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はしがき 

 

 授業は大学教育の根幹である。大学教育を質を高める上で、教員は常に授業の改善に努

めなければならない。その重要なデータとして学生の授業評価がある。鳴門教育大学では

平成１２年度から「学生による授業評価」を実施し、その後、評価対象授業科目数や評価

項目について検討され見直されてきた。現在では、毎年基本的にすべての授業科目に関し

て学生による授業評価が実施され、そのデータは個々の教員に戻され、授業のＰＤＣＡに

役立てられている。 

 さて、学習指導要領の改訂により、今までの知識や技能の習得だけでなく、思考力・判

断力・表現力の育成が重視されることになった。大学教育でも、教員が一方的に知識を提

供するのではなく、学生同士が課題について思考し、意見を交換して学びあう学習活動が

重視されるようになっている。本学でもそのような学習の場として図書館の研修室以外に

小学校の教室を模したラーニングコモンズを学生が行き来する講義棟の入り口に設置し

た。 

 このような大学教育の変化に対応してその学びを促進するために、平成２８年度からの

第３期中期計画に、「平成２９年度までに、学部生・院生による主体的な課題解決型学習

（アクティブ・ラーニング）及び共同学習を８０％以上の授業に取り入れる」ことを掲げ

た。それに対応するために、来年度からは授業のシラバスにアクティブラーニングの取り

組みを明記し、学生授業評価においてアクティブラーニングへの評価項目を設けることに

した。 

 また、平成２８年度に「カリキュラム・ガイドブック」電子版 NICES（Naruto Instructional 

Competence Encouraging System)を作成し、来年度からこれを活用して Web 上で学生に教育

実践力の自己省察を促すシステムを運用する。教員側も学生の学びの実態をより詳細に把

握し授業などの教育の改善に努めることが可能となる。 

 以上、教育活動の PDCA を通じて、大学教育の高度化が図られることが重要である。こ

の学生授業評価が大いに活用されることを期待している。

　平成３０年３月　学校教育学部教務委員会　委員長　大石雅章
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Ⅰ 学生による授業評価の意義 
 

 鳴門教育大学は，教員養成大学として時代の要請に応えるべく，豊かな人間性及び高度

な専門性と実践力を備えた，高度専門職業人としての教員の養成を最大の目的としている。  

この目的を達成するために，「アドミッション・ポリシー」，「カリキュラム・ポリシー」，

「ディプロマ・ポリシー」の３ポリシーを策定し，教育大学としての教育課程の方針を明

確化するとともに，学長直轄の「学部・大学院ファカルティ・ディベロップメント委員会」

の下で「特別公開授業」，「公開授業週間」，「ＦＤ講演会及びシンポジウム」等の全学的な

ＦＤ推進事業を実施したり，全授業を対象として「学生による授業評価アンケート」に基

づいた自己点検・評価を行ったりして，毎年度，授業や指導の改善を図っている。 

「学生による授業評価アンケート」は，個々の教員の教育の質の向上のための一つの方

法である。調査結果を教員にフィードバックし，授業の分析と自発的授業改善につなげる

とともに，授業の種類別に評価結果の概要と特徴を分析して報告書を作成し，社会に公表

をしている。 

本報告書は，平成２８年度の「学生による授業評価アンケート」の授業評価実施報告書

である。分析結果を基に，授業の実施内容・方法を点検・評価し，授業の現状と課題を明

確にすることで，教育の質の一層の向上を図ろうとするものである。各教員が授業の達成

状況について，客観的な基準を基にして，質の高い教員が養成できたか，学生が大学を卒

業した後の約４０年間の職業人としての生活を支えられる資質・能力を身に付けさせたか

を捉え，よりよい教育を行うための授業改善を続けることが重要である。 
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Ⅱ 学生による授業評価の結果と考察 

 

1. 調査の方法と種類別回答数 

 

 アンケート調査は，原則として，開講している全ての授業科目（嘱託講師が担当してい

る授業科目を含む）について，実施することとした。ただし，受講生が３人以下の授業科

目と実地教育科目及び卒業研究は対象外することとした。実地教育科目（「ふれあい実習」

を含む）を対象外とした理由は，これらの科目については，実地教育専門部会で別途アン

ケート調査を行うためである。 

最終回の授業を担当する教員がアンケート用紙を配布し，記入後，ただちに受講生が回

収及び教務企画課へ提出するものとした。また，アンケート調査は「無記名」で実施した。

アンケート調査の内容は，３つの大項目の下に３または４つの下位の質問項目を設定し，

教員養成コア科目についてのみさらに１つの大項目と３つの質問項目を設定した。各教員

は授業の内容・方法に合わせて，質問項目をあらかじめ削除することや，独自の設問を設

定することができるものとした。なお，アンケートの集計においては，学生自身の授業へ

の取り組みについて問う大項目３を除いた，大項目１,２,４,５の平均値を総合評価とした。 

大項目１から５の内容は次のとおりである。 

 

１ 授業の計画と内容について（質問項目：４） 

２ 授業の進め方について（質問項目：３） 

３ あなたの授業への取り組みについて（質問項目：３） 

４ 教育実践コア科目について(コア科目のみ回答)（質問項目：３） 

５ 授業に対する総合的評価（質問項目：４） 

 

各質問項目の回答は，「５ そう思う」，「４ やそう思う」，「３ どちらとも言えない」，

「２ あまりそう思わない」，「１ そう思わない」の５つの選択肢から１つを選ぶ形式とし

た。 

有効回答数，実施授業科目数は次の頁のとおりである。 
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表 1 学生による授業評価の授業の種類別有効回答数 

 有効回答数 

教養基礎科目 979 

教育実践コア科目 361 

教職共通科目 3,187 

専修専門科目 3,920 

合 計 8,447 

 

 

表 2 学生による授業評価の授業の種類別実施授業科目数 

 授業科目数 

教養基礎科目 30 

教育実践コア科目 26 

教職共通科目 58 

専修専門科目 210 

合 計 324 
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２. 教養基礎科目に関する結果の概要と特徴 

 

１）評価結果の概要 

平成 28年度に実施された教養基礎科目に対する授業評価の実施授業科目数は 30（昨年度

34）科目，有効回答人数は 979（同 903）人であった。平成 21年度から，質問項目の「３ あ

なたの授業への取り組みについて」は，受講者の取り組みに対する評価であるため，総合

評価から外して集計することになった。 

評価結果については，13頁の図１に示している。この図では，全 11の質問項目を「１ 授

業の計画と内容について」，「２ 授業の進め方について」，「３ あなたの授業への取り組み

について」，「５ 授業に対する総合的評価」の 4つの大項目に区分した。各質問項目は５段

階評価に分類して回答を求め，その実数と帯グラフで表示している。これらの図と大項目

ごとの平均値や質問項目ごとの平均値をもとに以下に調査結果の概要を述べる。 

教養基礎科目の授業に対する「３ あなたの授業への取り組みについて」の３項目を除く

８項目の評価の総合平均値は「4.4（昨年度 4.3）」で昨年度とほぼ同じ値である。各大項目

では，「１ 授業の計画と内容について」の４つの質問項目の平均値は「4.4（同 4.3）」，「２ 

授業の進め方について」の３つの質問項目の平均値は「4.2（同 4.1）」であった。「３ あな

たの授業への取り組みについて」の３つの質問項目の平均値は「4.1（同 4.0）」であった。

各項目をみてみると，今年度はどの項目も４点以上となっており改善が見られた。最後に，

「５ 授業に対する総合的評価」の項目の平均値は「4.4（同 4.3）」であった。 

昨年度と比較すると，全項目を通して今年度は評価平均値がほぼ同じ又はより改善され

ており，教養基礎科目に関しても，学生の満足度や評価が高いことがわかる。 

 

２）評価結果の特徴 

質問項目ごとの特徴をみると以下のようになる。 

「１ 授業の計画と内容について」の「シラバス等には到達目標とそれを達成するための

授業計画，課題，成績評価の方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した」で

は，「どちらとも言えない」を含めると 10％（昨年度 11%）の学生が否定的な回答をよせて

いる。また，「授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた」で

は 10％（同 12%），「授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・

考え方，専門的知識等を理解できるものだった」では 13％（同 13%），「シラバス等によっ

て示された評価方法が適切に実施された」では 13％（同 15%）の学生が否定的な回答をよ

せている。全体的に昨年度より改善が見られるが，今後も，各授業者による実際の授業内

容や評価方法の検討が必要であろう。 
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「２ 授業の進め方について」では，「教員の授業に取り組む姿勢は適切なものだった」

についてでは 88％（同 90%）の学生が教員の姿勢は適切であったと回答している（「あまり

そう思わない」と「そう思わない」は合計 3％）。「私語等の学生の学習態度への指導が，必

要に応じて行われた」においては 84％（同 83％）が肯定的に回答し（否定的な回答は 4％），

そして「授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた」において

は 84％（同 85%）の学生が肯定的な回答をしている。すべての項目において改善が見られ，

教員の授業改善の努力の成果と考えられる。 

「３ あなたの授業への取り組みについて」では，「授業によく出席し，積極的に取り組

んだ」学生は 89％（同 88%）となり，昨年度より改善された。一方で「授業内容をよく理

解するために予習・復習を行った」学生は 76%（同 69%），「授業内容をよく理解するために，

教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした」学生は 76%（同 75%）であり，これらの

項目でも改善がみられた。「予習・復習」を行わなかった（「あまりそう思わない」と「そ

う思わない」の合計）学生は 6％（同 9%）に低下しており，学生自身が授業へ取り組む姿

勢は改善されていると考えられる。 

 全体として教養基礎科目では今年度も多くの項目において改善がみられた。とりわけ，

学生の主体的な取り組みを評価する「３ あなたの授業への取り組みについて」では，全て

の項目において改善がみられ，予習・復習をする学生が増えたことは非常に評価すべきこ

とであろう。教養基礎科目は，学識を深め，幅広く教養を身につけることを目的とする非

常に大切な基礎的科目である。したがって，今後も学生が自ら学ぶ意識を高めることがで

きるように，それぞれの授業者が工夫し，進めていく必要があるだろう。 
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３．教育実践コア科目に関する結果の概要と特徴 

 

１）評価結果の概要 

平成 28 年度に実施された，教育実践コア科目に対する授業評価の実施授業科目数は 26

科目であり，有効回答人数は 361 人であった。14頁の図 2 は，教育実践コア科目に対する

評価結果を表す。 

図２から，５つの大項目の下に設けられた 14 の質問項目の全てで，「そう思う」，「やや

そう思う」と回答した学生が 80％以上であったことが分かる。大項目「５ 授業に対する

総合的評価」の質問項目「総合的に評価してこの授業が満足できるものであった」に対し

て，「そう思う」，「ややそう思う」と回答した学生の人数はそれぞれ，226 人，103 人であ

り，有効回答人数の約 95％であることが分かる。その他，「そう思う」，「ややそう思う」と

回答した学生の割合が高い質問項目には，「学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理

解できる授業内容であった」，「授業の内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，

教育の見方・考え方，専門的知識等を理解できるものだった」，「目標・内容・方法をつな

げて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容だった」等がある。回答結果から，学

生は教育実践コア科目の履修を通して，教育実践の基盤として必要な専門的知識，教育理

論，教育実践 をつなげることができたと感じていることが分かる。「そう思う」，「ややそ

う思う」と回答した学生の割合が最も低い質問項目は，「授業内容をよく理解するために予

習・復習をした」であり，その割合は約 83％である。「そう思わない」と回答した学生は 0

人だが「あまりそう思わない」と回答した学生が 17 人おり，その割合は約 5％である。他

の質問項目で「あまりそう思わない」と回答した学生は 0～7人で，その割合が 0～2％であ

ることと比べると，授業で学生の主体的な学習を一層促す工夫が大切だと考えられる。 

評価平均値は，大項目「１ 授業の計画と内容について」の４つの質問項目においては 4.4

～4.6，「２ 授業の進め方について」の３つの質問項目においては 4.4～4.6，「３ あなた

の授業への取り組みについて」の３つの質問項目においては 4.3～4.5，「４ 教育実践コア

科目について」の３つの質問項目においては 4.5～4.6，「５ 授業に対する総合的評価」の

１つの質問項目においては 4.6，総合評価は 4.5である。 

これらのことは，学生の大多数は教職実践コア科目の授業内容，授業方法，自己の取り

組み方を概ね肯定的に捉えていること，授業に満足していることを示していると考えられ

る。 

 

２） 評価結果の特徴 

教職実践コア科目では，評価平均値は最も低い質問項目で 4.3 であり，全ての質問項目
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の評価は高い。その理由として，教科の成り立ちの理解と人間理解を通したあるべき教師

像の形成や教師として必要な実践的指導力の育成等を目的とする科目であるため，授業で

実施されている内容・方法と指導者としての資質・能力の向上との関連を捉えやすいこと

があり，受講する学生が自己の将来像に照らして授業の意義を実感できたことが考えられ

る。 

大項目「４ 教育実践コア科目について」では，３つの質問項目とも 90人の無回答者が

いる。他の大項目の質問項目では無回答者は 0 人から 16 人である。平成 27 度も同様の傾

向があったことから，何故，大項目４の質問項目だけ無回答者が特に多いのか，原因を探

る必要がある。 
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４．教職共通科目に関する結果の概要と特徴 

 

１）評価結果の概要 

平成 28年度に実施された教職共通科目に対する授業評価実施授業科目数は，58科目であ

り，有効回答人数は 3187人であった。これは，平成 27年度の実施授業科目 77科目，有効

回答人数 3613人に比べて大幅に減少している。この原因については，次年度の状況を踏ま

えて調査の必要があるだろう。15 ページの図３は，教職共通科目に対する評価結果を表し

ている。図３から，平成 27年度と全く同じ傾向が見て取れる。４つの大項目の下に設けら

れた 11の質問項目の結果全てについて，ほとんど変化は見られない。 

 ただ，プラスの評価である「そう思う」，「ややそう思う」と回答した学生が 80％以上の

項目が 11項目中 9項目であり，高評価を維持している。 

 11 項目うち最も「そう思う」，「ややそう思う」と回答した学生が少なかったのは，大項

目「３ あなたの授業への取り組みについて」の 2項目である。質問は，「授業内容をよく

理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書灯を含む。）をした。」と「授

業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。」とである。

「授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書灯を含む。）

をした。」については，やや改善が見られるが，前年と同様の傾向である。 

 ここからは，本学の学生がまじめに授業に出席し，授業の進行に積極的に協力している

姿が見て取れる。しかし，予習・復習，読書の習慣が身についていないと言える。これは，

それぞれの授業での努力によって改善できる問題というより，学生の生活全般についての

改善，改革が必要な問題であろう。 

 大項目「５ 授業に対する総合的評価」の質問項目「総合的に評価して，この授業は満

足できるものであった。」に対して，「そう思う」，「ややそう思う」と回答した学生の人数

はそれぞれ 1599 人，1022 人であり，回答数の約 85％に達している。前年の約 86％より減

少したものの，高評価を維持していると言えよう。大項目５の平均値は，前年の 4.4 から

4.3に低下したが，総合評価は，前年と同じ 4.3であった。 

 

２） 評価結果の特徴 

 教職共通科目では，評価平均値が最も低い質問項目が，4.0であり，全ての質問項目の評

価平均値について，他の授業科目に比べてやや低かった。その理由として，専修・コース

別の入学試験により教師になることを目指して入学した学生にとって，教育実践コア科目

や専修専門科目に比べ，教職共通科目に目的意識を持ちにくかったことが想定される。ま

た，受講する時期や学年も，目的意識を持ちにくいことに影響しているかもしれない。 
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 他の授業科目に比べて評価平均値が低いことよりも，本学の学生が予習・復習，読書生

活を十分に行っていないことが問題である。なかでも，将来教員を目指している学生が，

授業や専門に関する文献を含め，読書を習慣化していない実態がある。それぞれの授業に

おける参考文献等の指導にとどまらず，全学的に学生の読書生活を充実したものにするた

めの取り組みを行う必要があろう。 
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５．専修専門科目に関する結果の概要と特徴 

 

１）評価結果の概要 

平成 28 年度に実施された専修専門科目に対する授業評価科目数は全ての専修専門科目数

301 から受講生３名以下の科目数 24 を引いた 277 科目中 210 科目，実施率は 76％（昨年度

78％），有効回答人数は 3,920 人（同 3,729 人）であった。16ページの図4は，専修専門科目

の評価結果である。総合評価の平均は 4.4（同 4.4）で，「授業に対する満足度」の評価平

均も 4.4（同 4.4）であり，３点台の項目は昨年度同様に一つもなく，良好な評価を得てい

ると思われる。

  個別の評価項目での評価も全体的に高い。大項目１「授業の計画と内容について」の４

つの質問項目の平均値はいずれも昨年度と同じく 4.4，大項目２「授業の進め方について」

の３つの質問項目の平均値は 4.5（同 4.5），4.3（同 4.3），4.4（同 4.3）であり，3 つ目の

「授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資料の配布・

活用や教育機器の利用等を含む）」ではわずかながら改善がみられる。大項目３「あなた

の授業への取り組みについて」の３つの質問項目の平均値は 4.5（同 4.5），4.1（同 4.1），

4.2（同 4.2）と昨年度と全く同じである。 

 全体としては，専修専門科目に関しては昨年度に引き続き，今年度も高い評価が得られ

たと結論づけられる。 

 

２）評価結果の特徴 

 評価結果を大項目別に検討する。大項目１「授業の計画と内容について」は上述のとお

りいずれの質問項目も評価平均は 4.4 である。ただし，今回注目したのは，有効回答人数に

含まれない N.A，つまり無回答の割合である。４つある質問項目の N.A.の数と割合は回答

者数 3920 人中 2 人（0.05％），17 人（0.4％），8 人（0.2％），36 人（0.9％）であった。

４つ目の質問項目「シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された」かどうか

を問う項目で，他の質問項目よりも N.A.が多い傾向は，他の「教養基礎科目」，「教育実

践コア科目」，「教職共通科目」いずれにも見られる。確かに受講生にとってみれば実際

に成績が出て，なおかつ他の受講生の成績と比較しなければ判断できないことであり，こ

の設問の表現の仕方，あるいは設問自体が適切であるかどうかを検討する必要があろう。 

 大項目２「授業の進め方について」においては，質問項目１「教員の授業に取り組む姿

勢…」について評価平均 4.5 と高いものの，質問項目 2「私語等の学生の学習態度への指導

…」が 4.3 と全体からみるとやや低いのが気になる。16ページのグラフをみると，「そ

う思う」，「ややそう思う」の割合が他の質問項目より明らかに少ない（83％）のが分か

る。本学の学生は総じて真面目で授業中の私語もほとんどないが，それでも授業時間中の

規律の維持への関心あるいは不満が見てとれる。3 つの質問項目で N.A.の割合は５（0.1％），

9（0.2％），27（0.6％）と三つ目「授業方法の工夫」に関する質問でやや多いが，これは
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授業の特性の違いを学生が考慮したためではないだろうか。 

 大項目３「あなたの授業への取り組みについて」では高い評価を得たのが昨年同様「授

業によく出席した」4.5 であり，全質問中最低の評価だったのが，これも昨年同様「予習・

復習をした」の 4.1 である。平成 21 年度から指摘されているように，学生は授業によく出

席し，積極的に取り組むが，授業外での予習や復習などを行わない傾向が強い。3 つ目の「教

員に質問したり，他の学生と話し合ったりする」も 4.2 と低いが，29 年度以降アクティブ・

ラーニングの導入がシラバスにも明記されたので，この数字が今後改善されることが期待

される。 

 N.A.が目立って多いのが最後の「総合的に判断して，この授業は満足できるものであった」

である。他の科目を見渡しても，基礎教養科目 979 人中 30 人（3％），教育実践コア科目

361 人中 16 人（4％），教職共通科目 3187 人中 118 人（3.7％），専修専門科目 3920 人中

118（2.8％）と，その傾向は一定している。一見答えやすい質問において，N.A.が多い理由

は分からないが，苦し紛れに考えるならば，個々の授業そのものの意味（学校現場で役に

立つのか）を学生が判断できないために回答を保留しているとも受け取れよう。 
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と
話
し
合
っ
た

り
し

た
。

総
合
的
に
評
価
し
て
，
こ
の
授
業

は
満

足
で

き
る

も
の
で
あ
っ
た
。

２
授

業
の
進

め
方

に
つ
い

て

1
授

業
の
計

画
と

内
容
に

つ
い

て

３
あ

な
た
の

授
業

へ
の
取

り
組

み
に
つ

い
て

４
授

業
に
対

す
る

総
合
的

評
価
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４
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う

ど
ち
ら
と
も
言
え
な
い

あ
ま

り
そ

う
思

わ
な

い
そ

う
思

わ
な

い

シ
ラ
バ
ス
等
に
は
到
達
目
標
と
そ
れ
を
達
成
す
る
た
め

の
授
業
計
画
や
課
題
，
成
績
評
価
の
方
法
が
明
確
に
示

さ
れ
，
そ
の
内
容
を
教
員
は
適
切
に
説
明
し
た
。

授
業
内
容
は
，
シ
ラ
バ
ス
等
に
よ

っ
て

示
さ

れ
た

授
業
計
画
や
課
題
に
沿
っ
て
い
た
。

授
業
内
容
は
，
授
業
の
目
標
と
つ

な
げ

て
，

教
養

を
深
め
た
り
，
教
育
の
見
方
・
考
え

方
，

専
門

的
知

識
等
を
理
解
で
き
る
も
の
だ
っ
た
。

シ
ラ
バ
ス
等
に
よ
っ
て
示
さ
れ
た

評
価

方
法

が
適

切
に
実
施
さ
れ
た
。

教
員
の
授
業
に
取
り
組
む
姿
勢
（
音
声
や
熱
心
な
態
度
等

を
含
む
）
は
，
適
切
な
も
の
だ
っ
た
。

私
語
等
の
学
生
の
学
習
態
度
へ
の

指
導

が
，

必
要

に
応
じ
て
行
わ
れ
た
。

授
業
方
法
は
，
学
生
が
授
業
内
容

を
よ

く
理

解
で

き
る
よ
う
に
工
夫
さ
れ
て
い
た
（
補

助
資

料
の

配
付

・
活
用
や
教
育
機
器
の
利
用
等
を
含

む
）

。

授
業
に
よ
く
出
席
し
，
積
極
的
に
取
り
組
ん
だ
。

授
業
内
容
を
よ
く
理
解
す
る
た
め

に
予

習
・

復
習

（
課
題
へ
の
対
応
や
参
考
文
献
の

読
書

等
を

含
む
。
）
を
し
た
。

授
業
内
容
を
よ
く
理
解
す
る
た
め

に
教

員
に

質
問

し
た
り
，
他
の
学
生
と
話
し
合
っ
た

り
し

た
。

総
合
的
に
評
価
し
て
，
こ
の
授
業

は
満

足
で

き
る

も
の
で
あ
っ
た
。

２
授

業
の

進
め

方
に

つ
い

て

1
授

業
の
計

画
と

内
容
に

つ
い

て

３
あ
な

た
の

授
業
へ

の
取

り
組
み

に
つ

い
て

４
授

業
に

対
す

る
総

合
的

評
価
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様式（共通）

年 月 日

・

1. 2. 3. 4.

名

１　授業の計画と内容について
 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の ⑤ ④ ③ ② ①

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。 ⑤ ④ ③ ② ①

⑤ ④ ③ ② ①

⑤ ④ ③ ② ①

２　授業の進め方について

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだった。 ⑤ ④ ③ ② ①

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。 ⑤ ④ ③ ② ①

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資料 ⑤ ④ ③ ② ①

３　あなたの授業への取り組みについて

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。 ⑤ ④ ③ ② ①

⑤ ④ ③ ② ①

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。 ⑤ ④ ③ ② ①

４　教育実践コア科目について（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。 ⑤ ④ ③ ② ①
⑤ ④ ③ ② ①

⑤ ④ ③ ② ①

５　授業に対する総合的評価

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 ⑤ ④ ③ ② ①

６　先の１から５の項目以外で，本授業で設定する項目（※独自の設問を設定できます。）

（1） ⑤ ④ ③ ② ①

（2） ⑤ ④ ③ ② ①

【ご協力ありがとうございました。】

　　マークのしかた
　　良い例　悪い例
　　　●　　○○○

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

受講者数

　このアンケート調査は，今後の学部の授業の改善に役立てることを目的として行うものです。
　以下の各項目について，次の５段階で回答し，その該当する番号をマークしてください。なお，アンケート回収後にコン
ピュータ処理を行いますので，下記の「マークのしかた（良い例）」のとおりマークしてください。
　このアンケートの結果が皆さんの成績などに影響することはありませんので，率直に回答してください。

　５．そう思う  ４．ややそう思う  ３．どちらとも言えない  ２．あまりそう思わない  １．そう思わない

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容だっ
　　た。

担当教員名

　　方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

平 成 28 年 度 学 部 授 業 評 価 ア ン ケ ー ト 調 査

時限曜日

評価実施日

授業科目名

あなたの満足度に対する理由と授業改善にむけての提言

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等を
　　含む）をした。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
　　内容だった。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，

　　専門的知識等を理解できるものだった。

　  の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

授業区分 教養基礎科目

前期

専修専門科目教育実践コア科目 教職共通科目

後期
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5 4 3 2 1 N.A

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献
の読書等を含む。）をした。

○○　○○

５　授業に対する総合的評価

３　あなたの授業への取り組みについ
て

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は（14）
へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だっ
た。

3.4

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解で
きる授業内容だった。

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，
成績評価の方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿ってい
た。

評価選択人数

4.8

4.0

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた
（補助資料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

質　　問　　項　　目
平均値

（項目別）

授業科目名

評価実施日

担当教員名

○○○○教育論

平成　　年　　月　　日

4.0

回答者数

１　授業の計画と内容について

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・
考え方，専門的知識等を理解できるものだった。

○○名

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0

２　授業の進め方について
 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切な
ものだった。

4.2

総合評価

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授
業内容だった。

3.9

4.0

4.2

3.2

 (10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し
合ったりした。

2.9

2.1

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

平均値
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学 部 授 業 評 価 の
結 果 報 告 書

Ⅲ





教 養 基 礎 科 目
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5 4 3 2 1 N.A

63 63 11 0 1 0

70 56 10 1 1 0

74 51 11 0 2 0

62 56 17 0 2 1

83 40 13 1 1 0

95 29 10 2 1 1

65 53 15 2 1 2

84 39 10 1 2 2

43 55 30 6 3 1

50 45 26 10 5 2

69 44 13 3 2 7

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.0

4.6

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日 

麻生　多聞

平均値

4.5

4.5

4.3

4.4

4.4

日本国憲法

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 138名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14
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5 4 3 2 1 N.A

14 13 2 1 0 0

13 13 3 1 0 0

15 11 3 1 0 0

12 15 3 0 0 0

14 10 4 1 0 1

13 11 4 2 0 0

18 7 4 1 0 0

13 9 6 1 0 1

6 16 4 4 0 0

7 12 7 1 2 1

14 12 3 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

3.8

4.2

4.2

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日 

青葉　暢子，田村　和之，畠山　輝雄

平均値

4.3

4.4

4.3

4.4

4.3

開発と環境

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

63 63 11 0 1 0

70 56 10 1 1 0

74 51 11 0 2 0

62 56 17 0 2 1

83 40 13 1 1 0

95 29 10 2 1 1

65 53 15 2 1 2

84 39 10 1 2 2

43 55 30 6 3 1

50 45 26 10 5 2

69 44 13 3 2 7

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.0

4.6

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日 

麻生　多聞

平均値

4.5

4.5

4.3

4.4

4.4

日本国憲法

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 138名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 21 −



5 4 3 2 1 N.A

43 57 14 3 1 0

48 51 15 3 1 0

42 54 18 3 1 0

42 56 18 1 1 0

52 46 18 1 1 0

38 49 27 3 1 0

46 47 21 2 1 1

46 48 20 1 1 2

29 49 30 5 2 3

28 45 27 5 2 11

42 49 22 2 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

人権確立の歴史

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 118名回答者数
葛上　秀文，芝山　明義，高橋　眞琴，大谷　博俊，井上　と
も子，大石　雅章，町田　哲

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3

4.2

4.2

4.2

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.9

4.1

4.2

4.2

4.2

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 22 −



5 4 3 2 1 N.A

30 29 9 0 0 0

27 29 12 0 0 0

26 29 12 1 0 0

24 28 15 0 0 1

29 34 5 0 0 0

31 26 10 1 0 0

22 28 16 2 0 0

46 17 4 1 0 0

25 25 10 8 0 0

24 26 15 2 1 0

32 28 6 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

阿波学（地域文化研究）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 68名回答者数
内藤　隆，皆川　直凡，中津　郁子，久米　禎子，小倉　正義，田
村　隆宏，立岡　裕士，畠山　輝雄，町田　哲，山本　準，栗原
慶，山根　秀憲，木原　資裕，南　隆尚，宮下　晃一，栗原　慶

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4

4.2

4.2

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年10月5日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.0

4.3

4.6

4.1

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

43 57 14 3 1 0

48 51 15 3 1 0

42 54 18 3 1 0

42 56 18 1 1 0

52 46 18 1 1 0

38 49 27 3 1 0

46 47 21 2 1 1

46 48 20 1 1 2

29 49 30 5 2 3

28 45 27 5 2 11

42 49 22 2 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

人権確立の歴史

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 118名回答者数
葛上　秀文，芝山　明義，高橋　眞琴，大谷　博俊，井上　と
も子，大石　雅章，町田　哲

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3

4.2

4.2

4.2

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.9

4.1

4.2

4.2

4.2

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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13

14

− 23 −



5 4 3 2 1 N.A

46 50 16 0 0 1

48 54 10 1 0 0

46 52 11 3 1 0

46 50 14 2 0 1

49 48 9 5 1 1

32 41 22 16 2 0

51 39 16 6 0 1

65 38 8 2 0 0

37 42 24 6 4 0

42 50 15 4 2 0

46 51 12 1 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

3.8

4.5

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日 

曽根　直人，伊藤　桃代，大野　将樹

平均値

4.3

4.3

4.3

4.3

4.4

基礎情報教育A・B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 113名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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14
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− 24 −



5 4 3 2 1 N.A

13 9 1 0 0 0

13 7 3 0 0 0

14 7 2 0 0 0

16 7 0 0 0 0

13 8 2 0 0 0

14 7 1 1 0 0

13 6 4 0 0 0

12 7 4 0 0 0

11 10 2 0 0 0

12 7 3 0 0 1

13 8 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.4

4.5

4.4

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

曽根　直人

平均値

4.5

4.6

4.7

4.6

4.5

実践情報教育ⅡA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9
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13

14
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5 4 3 2 1 N.A

46 50 16 0 0 1

48 54 10 1 0 0

46 52 11 3 1 0

46 50 14 2 0 1

49 48 9 5 1 1

32 41 22 16 2 0

51 39 16 6 0 1

65 38 8 2 0 0

37 42 24 6 4 0

42 50 15 4 2 0

46 51 12 1 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

3.8

4.5

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日 

曽根　直人，伊藤　桃代，大野　将樹

平均値

4.3

4.3

4.3

4.3

4.4

基礎情報教育A・B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 113名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 25 −



5 4 3 2 1 N.A

25 13 1 0 0 0

24 14 1 0 0 0

24 13 2 0 0 0

25 12 2 0 0 0

26 11 2 0 0 0

25 11 3 0 0 0

25 12 2 0 0 0

25 13 1 0 0 0

23 13 2 1 0 0

24 12 2 1 0 0

25 10 1 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.6

4.7

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

曽根　直人

平均値

4.7

4.6

4.6

4.7

4.6

実践情報教育ⅡB

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 39名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 26 −



5 4 3 2 1 N.A

8 6 3 0 1 0

10 4 2 1 1 0

9 4 2 1 1 1

8 5 4 0 1 0

11 2 3 1 1 0

12 2 2 1 1 0

11 0 5 1 1 0

11 3 2 1 1 0

10 3 3 1 1 0

9 3 3 1 1 1

9 3 2 1 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

実践情報教育Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 18名回答者数

4.2

4.2

4.1

4.2

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

戸川　聡

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.3

4.3

4.1

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

25 13 1 0 0 0

24 14 1 0 0 0

24 13 2 0 0 0

25 12 2 0 0 0

26 11 2 0 0 0

25 11 3 0 0 0

25 12 2 0 0 0

25 13 1 0 0 0

23 13 2 1 0 0

24 12 2 1 0 0

25 10 1 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.6

4.7

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

曽根　直人

平均値

4.7

4.6

4.6

4.7

4.6

実践情報教育ⅡB

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 39名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 27 −



5 4 3 2 1 N.A

15 9 0 0 0 0

17 5 2 0 0 0

20 4 0 0 0 0

17 7 0 0 0 0

22 2 0 0 0 0

20 3 1 0 0 0

15 8 1 0 0 0

21 3 0 0 0 0

9 10 4 1 0 0

15 7 2 0 0 0

22 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

4.8

4.9

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

リカルド・パエス

平均値

5.0

4.9

4.8

4.7

4.7

英語コミュニケーションⅠA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 28 −



5 4 3 2 1 N.A

7 7 9 1 0 0

8 8 7 1 0 0

6 9 7 2 0 0

7 9 6 2 0 0

7 7 8 2 0 0

10 8 3 3 0 0

3 7 5 8 1 0

15 8 1 0 0 0

3 8 7 5 1 0

9 6 4 5 0 0

5 10 4 5 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.7

3.3

4.1

4.6

3.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

アーレン　ニムチャック

平均値

3.8

3.8

3.9

3.9

4.0

英語コミュニケーションⅠC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

15 9 0 0 0 0

17 5 2 0 0 0

20 4 0 0 0 0

17 7 0 0 0 0

22 2 0 0 0 0

20 3 1 0 0 0

15 8 1 0 0 0

21 3 0 0 0 0

9 10 4 1 0 0

15 7 2 0 0 0

22 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

4.8

4.9

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

リカルド・パエス

平均値

5.0

4.9

4.8

4.7

4.7

英語コミュニケーションⅠA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 29 −



5 4 3 2 1 N.A

3 11 0 0 0 0

4 9 1 0 0 0

5 8 1 0 0 0

3 9 2 0 0 0

10 4 0 0 0 0

8 5 1 0 0 0

9 5 0 0 0 0

9 5 0 0 0 0

3 10 1 0 0 0

2 11 0 1 0 0

9 4 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅠD

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

4.8

4.3

4.1

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

ノトリー・マシュー･マドックス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.2

4.5

4.7

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 30 −



5 4 3 2 1 N.A

4 13 5 0 0 0

5 13 4 0 0 0

3 11 8 0 0 0

5 10 7 0 0 0

11 10 1 0 0 0

9 8 5 0 0 0

7 12 3 0 0 0

13 8 1 0 0 0

6 10 3 3 0 0

3 15 4 0 0 0

8 9 2 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

3.9

4.2

4.6

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月19日 

吉川　エリザベス

平均値

4.5

3.8

4.0

4.0

4.1

英語コミュニケーションⅠE

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 22名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 11 0 0 0 0

4 9 1 0 0 0

5 8 1 0 0 0

3 9 2 0 0 0

10 4 0 0 0 0

8 5 1 0 0 0

9 5 0 0 0 0

9 5 0 0 0 0

3 10 1 0 0 0

2 11 0 1 0 0

9 4 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅠD

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

4.8

4.3

4.1

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

ノトリー・マシュー･マドックス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.2

4.5

4.7

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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14

− 31 −



5 4 3 2 1 N.A

7 11 5 2 0 0

9 10 3 2 0 1

6 11 5 1 1 1

10 8 4 1 0 2

8 7 7 1 1 1

9 8 7 0 0 1

9 8 6 0 1 1

8 7 9 0 0 1

6 8 7 3 0 1

6 9 7 2 0 1

5 12 3 0 3 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.7

3.8

4.1

4.0

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

アーレン　ニムチャック

平均値

3.9

3.9

4.2

4.0

4.1

英語コミュニケーションⅢA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 32 −



5 4 3 2 1 N.A

8 0 1 0 0 0

8 0 1 0 0 0

7 1 1 0 0 0

6 2 1 0 0 0

8 0 1 0 0 0

8 0 1 0 0 0

8 0 1 0 0 0

6 2 1 0 0 0

3 3 2 1 0 0

5 2 1 1 0 0

7 0 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

3.9

4.8

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

ノトリー・マシュー･マドックス

平均値

4.8

4.7

4.6

4.8

4.8

英語コミュニケーションⅢB

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 11 5 2 0 0

9 10 3 2 0 1

6 11 5 1 1 1

10 8 4 1 0 2

8 7 7 1 1 1

9 8 7 0 0 1

9 8 6 0 1 1

8 7 9 0 0 1

6 8 7 3 0 1

6 9 7 2 0 1

5 12 3 0 3 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.7

3.8

4.1

4.0

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

アーレン　ニムチャック

平均値

3.9

3.9

4.2

4.0

4.1

英語コミュニケーションⅢA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4
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6

7
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14

− 33 −



5 4 3 2 1 N.A

18 5 0 0 0 0

18 5 0 0 0 0

19 4 0 0 0 0

19 4 0 0 0 0

22 1 0 0 0 0

20 3 0 0 0 0

20 3 0 0 0 0

21 2 0 0 0 0

18 4 1 0 0 0

19 4 0 0 0 0

22 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅢC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

5.0

4.9

4.9

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

リカルド・パエス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

4.9

5.0

4.9
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− 34 −



5 4 3 2 1 N.A

13 10 1 0 0 0

13 10 1 0 0 0

13 8 3 0 0 0

13 9 2 0 0 0

16 6 2 0 0 0

14 7 3 0 0 0

15 8 1 0 0 0

16 5 3 0 0 0

14 6 3 1 0 0

13 7 3 0 0 1

13 8 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅢD

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

4.6

4.5

4.5

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

吉川　エリザベス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.4

4.5
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4.6
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5 4 3 2 1 N.A

18 5 0 0 0 0

18 5 0 0 0 0

19 4 0 0 0 0

19 4 0 0 0 0

22 1 0 0 0 0

20 3 0 0 0 0

20 3 0 0 0 0

21 2 0 0 0 0

18 4 1 0 0 0

19 4 0 0 0 0

22 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅢC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

5.0

4.9

4.9

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

リカルド・パエス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

4.9

5.0

4.9
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− 35 −



5 4 3 2 1 N.A

22 14 0 0 0 0

20 13 3 0 0 0

24 11 0 1 0 0

20 13 3 0 0 0

28 7 1 0 0 0

18 16 1 1 0 0

27 7 2 0 0 0

28 6 2 0 0 0

11 17 6 2 0 0

13 17 5 1 0 0

26 8 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語リーディングⅠA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

4.8

4.7

4.5

4.7

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

眞野　美穂

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8
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5 4 3 2 1 N.A

12 23 2 0 1 0

9 23 5 1 0 0

17 16 4 1 0 0

10 22 5 1 0 0

16 16 5 1 0 0

11 19 7 0 1 0

11 20 4 2 1 0

14 18 5 1 0 0

9 17 8 3 1 0

9 16 12 1 0 0

13 20 4 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語リーディングⅠB

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 38名回答者数

4.3

4.3

4.1

4.2

4.1

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

藪下　克彦

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.8
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5 4 3 2 1 N.A

22 14 0 0 0 0

20 13 3 0 0 0

24 11 0 1 0 0

20 13 3 0 0 0

28 7 1 0 0 0

18 16 1 1 0 0

27 7 2 0 0 0

28 6 2 0 0 0

11 17 6 2 0 0

13 17 5 1 0 0

26 8 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語リーディングⅠA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

4.8

4.7

4.5

4.7

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

眞野　美穂

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.1

4.5

4.8

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 37 −



5 4 3 2 1 N.A

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

7 1 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

5 3 1 0 0 0

5 2 2 0 0 0

7 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

平均値

 伊藤　陽介，宮下　晃一，村田　守，胸組　虎胤，工藤　慎一，粟田　高明

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

科学技術と社会

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 38 −



5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 1 0 0 0

4 1 1 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

東洋の文化研究

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 ６名回答者数

4.7

4.9

4.9

4.9

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

小川　勝，小島　明子，山根　秀憲

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

4.9

4.9

5.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

7 1 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

5 3 1 0 0 0

5 2 2 0 0 0

7 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

平均値

 伊藤　陽介，宮下　晃一，村田　守，胸組　虎胤，工藤　慎一，粟田　高明

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

科学技術と社会

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1
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− 39 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

1 4 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

日本事情・日本文化

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.8

5.0

4.6

5.0

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

田中　大輝

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.8

4.8

5.0

1
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5 4 3 2 1 N.A

19 5 0 0 0 1

21 3 1 0 0 0

19 6 0 0 0 0

19 4 1 0 0 1

21 4 0 0 0 0

17 7 1 0 0 0

21 3 1 0 0 0

21 3 1 0 0 0

17 8 0 0 0 0

14 7 3 0 0 1

21 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅡA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

4.9

4.8

4.8

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

吉川　エリザベス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.7

4.7

4.8

4.8
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5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

1 4 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

日本事情・日本文化

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.8

5.0

4.6

5.0

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

田中　大輝

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8
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− 41 −



5 4 3 2 1 N.A

16 7 1 0 0 0

16 8 0 0 0 0

17 6 1 0 0 0

16 8 0 0 0 0

16 6 0 1 0 1

12 10 1 0 0 1

16 5 1 1 0 1

16 7 1 0 0 0

12 6 6 0 0 0

13 9 1 1 0 0

16 6 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.5

4.7

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

ジェラード　マーシェソ

平均値

4.7

4.7

4.7

4.7

4.7

英語コミュニケーションⅡD

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 42 −



5 4 3 2 1 N.A

13 9 2 0 0 0

14 8 2 0 0 0

14 8 2 0 0 0

15 8 1 0 0 0

19 4 1 0 0 0

17 5 2 0 0 0

17 6 1 0 0 0

15 5 4 0 0 0

12 8 4 0 0 0

14 6 3 0 1 0

17 6 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅣA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

4.8

4.5

4.6

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

ジェラード　マーシェソ

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.4

4.7

4.5

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

16 7 1 0 0 0

16 8 0 0 0 0

17 6 1 0 0 0

16 8 0 0 0 0

16 6 0 1 0 1

12 10 1 0 0 1

16 5 1 1 0 1

16 7 1 0 0 0

12 6 6 0 0 0

13 9 1 1 0 0

16 6 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.5

4.7

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

ジェラード　マーシェソ

平均値

4.7

4.7

4.7

4.7

4.7

英語コミュニケーションⅡD

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 43 −



5 4 3 2 1 N.A

16 7 1 0 0 0

18 5 1 0 0 0

16 7 1 0 0 0

17 6 1 0 0 0

16 7 1 0 0 0

15 7 2 0 0 0

17 5 2 0 0 0

18 5 0 0 0 1

16 6 1 0 0 1

18 5 0 0 0 1

20 3 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅣC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

4.7

4.7

4.7

4.7

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

吉川　エリザベス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.7

4.6

4.8

4.7
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− 44 −



5 4 3 2 1 N.A

11 18 7 1 0 0

16 15 5 1 0 0

10 18 6 3 0 0

12 18 7 0 0 0

10 16 9 1 1 0

11 18 7 1 0 0

10 17 8 2 0 0

17 18 2 0 0 0

13 18 5 1 0 0

9 15 10 1 2 0

11 14 9 3 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.2

4.1

4.5

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月17日

石濵　博之

平均値

3.9

4.0

4.2

4.1

4.3

英語リーディングⅡB

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 37名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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3
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5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

16 7 1 0 0 0

18 5 1 0 0 0

16 7 1 0 0 0

17 6 1 0 0 0

16 7 1 0 0 0

15 7 2 0 0 0

17 5 2 0 0 0

18 5 0 0 0 1

16 6 1 0 0 1

18 5 0 0 0 1

20 3 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

英語コミュニケーションⅣC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

4.7

4.7

4.7

4.7

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

吉川　エリザベス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9
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− 45 −



5 4 3 2 1 N.A

11 4 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

13 2 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

13 2 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

ドイツ語Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

シートゲス・オラフ

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

4.8

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

2 0 2 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

フランス語Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

木村　敦子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.0

5.0

5.0

5.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

11 4 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

13 2 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

13 2 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

ドイツ語Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

シートゲス・オラフ

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

4.8

4.9

1
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7
8

9
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12

13

14
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5
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− 47 −



5 4 3 2 1 N.A

13 1 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

11 2 0 0 0 1

14 0 0 0 0 0

11 2 1 0 0 0

12 2 0 0 0 0

11 2 1 0 0 0

6 5 3 0 0 0

8 3 3 0 0 0

12 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.3

4.8

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

金　英杰

平均値

5.0

4.9

4.9

5.0

4.9

中国語Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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14
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1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 48 −



5 4 3 2 1 N.A

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

金　英杰

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

中国語Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11
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13

14

5 4 3 2 1 N.A

13 1 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

11 2 0 0 0 1

14 0 0 0 0 0

11 2 1 0 0 0

12 2 0 0 0 0

11 2 1 0 0 0

6 5 3 0 0 0

8 3 3 0 0 0

12 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.3

4.8

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

金　英杰

平均値

5.0

4.9

4.9

5.0

4.9

中国語Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9
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14
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教育実践コア科目

− 51 −



5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 0 1 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.9

4.9

評価選択人数

学校教育実践Ⅲ（授業省察）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.9

平成28年7月29日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

藤原　伸彦，藤井　伊佐子，西村　公孝

4.9

5.0

4.8

4.8

5.0

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

5.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.9
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1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 52 −



5 4 3 2 1 N.A

46 50 14 0 0 0

43 54 12 1 0 0

59 42 8 1 0 0

42 49 18 1 0 0

58 40 11 1 0 0

51 44 12 3 0 0

59 43 6 2 0 0

72 31 6 0 0 1

42 42 17 8 0 1

52 40 13 4 0 1

39 30 8 1 0 32

32 37 9 0 0 32

39 28 10 1 0 32

60 38 7 0 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等中等教育実践基礎演習（算数・数学） 

4.1

4.3

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.7

4.5

平成28年7月26日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

佐伯　昭彦，湯口　雅史

4.5

4.5

4.2

4.3

4.3

平均値

110名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.4

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.4

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 0 1 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.9

4.9

評価選択人数

学校教育実践Ⅲ（授業省察）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.9

平成28年7月29日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

藤原　伸彦，藤井　伊佐子，西村　公孝

4.9

5.0

4.8

4.8

5.0

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

5.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.9

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 53 −



5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.8

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

小山　英恵，山田　啓明，湯口　雅史

4.8

4.8

評価選択人数

初等中等教育実践基礎演習（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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13

14
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− 54 −



5 4 3 2 1 N.A

10 2 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

6 6 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

9 2 0 1 0 0

7 5 0 0 0 0

5 5 2 0 0 0

5 5 1 1 0 0

8 3 1 0 0 0

5 2 0 0 0 5

4 3 0 0 0 5

6 1 0 0 0 5

5 6 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.9

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.8

4.6

平均値

12名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

4.7

4.5

4.9

5.0

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

幾田　伸司，黒田　俊太郎

4.2

4.6

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（国語）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.6

1
2

3
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7
8
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14

0

1

2

3

4

5
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2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.8

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

小山　英恵，山田　啓明，湯口　雅史

4.8

4.8

評価選択人数

初等中等教育実践基礎演習（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.7
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− 55 −



5 4 3 2 1 N.A

7 4 1 0 0 0

7 4 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

7 3 2 0 0 0

9 1 2 0 0 0

8 2 2 0 0 0

10 1 1 0 0 0

6 5 1 0 0 0

4 6 2 0 0 0

8 2 2 0 0 0

5 3 1 0 0 3

6 2 1 0 0 3

7 1 1 0 0 3

8 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.2

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（英語） 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.5

4.8

平成28年7月21日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

山森　直人

4.6

4.7

4.5

4.5

4.5

平均値

12名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.6
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5 4 3 2 1 N.A

4 4 3 0 0 0

4 4 2 1 0 0

5 1 5 0 0 0

5 1 5 0 0 0

6 3 2 0 0 0

4 3 3 1 0 0

4 2 5 0 0 0

6 3 1 1 0 0

5 2 3 1 0 0

4 5 1 1 0 0

2 5 1 0 0 3

4 4 0 0 0 3

4 3 1 0 0 3

5 4 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.0

松岡　隆，秋田　美代

4.0

4.0

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.4

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

初等中等教科教育実践Ⅲ（算数・数学）

4.4

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.2

4.5

平均値

11名回答者数

（項目別）

4.0

4.0

4.1

4.0

平成28年7月28日 
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1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 4 1 0 0 0

7 4 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

7 3 2 0 0 0

9 1 2 0 0 0

8 2 2 0 0 0

10 1 1 0 0 0

6 5 1 0 0 0

4 6 2 0 0 0

8 2 2 0 0 0

5 3 1 0 0 3

6 2 1 0 0 3

7 1 1 0 0 3

8 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.2

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（英語） 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.5

4.8

平成28年7月21日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

山森　直人

4.6

4.7

4.5

4.5

4.5

平均値

12名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10
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13

14

− 57 −



5 4 3 2 1 N.A

10 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

2 0 0 0 0 9

2 0 0 0 0 9

2 0 0 0 0 9

9 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

5.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

5.0

5.0

平均値

11名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

5.0

4.9

5.0

5.0

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

武田　清，本田　亮，香西　武，佐藤　勝幸，工藤　慎一，村
田　守，早藤　幸隆，寺島　幸生

4.8

4.9

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（理科）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

5.0

5.0

1
2

3

4
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6

7
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10
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− 58 −



5 4 3 2 1 N.A

3 4 3 0 0 0

3 3 4 0 0 0

5 3 2 0 0 0

5 3 2 0 0 0

5 2 3 0 0 0

5 2 3 0 0 0

7 1 2 0 0 0

6 1 3 0 0 0

5 3 2 0 0 0

7 1 2 0 0 0

4 1 2 0 0 3

4 1 2 0 0 3

3 2 2 0 0 3

5 3 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.2

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

4.3

平均値

10名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.2

4.3

4.3

4.0

3.9

平成28年7月29日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

松岡　貴史，長島　真人，小山　英恵

4.3

4.2

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.5
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5 4 3 2 1 N.A

10 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

2 0 0 0 0 9

2 0 0 0 0 9

2 0 0 0 0 9

9 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

5.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

5.0

5.0

平均値

11名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

5.0

4.9

5.0

5.0

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

武田　清，本田　亮，香西　武，佐藤　勝幸，工藤　慎一，村
田　守，早藤　幸隆，寺島　幸生

4.8

4.9

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（理科）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。
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5 4 3 2 1 N.A

1 5 1 0 0 0

1 4 2 0 0 0

2 4 1 0 0 0

1 2 4 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 4 1 0 0 0

5 1 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 2 3 0 0 0

2 3 2 0 0 0

3 3 1 0 0 0

1 4 2 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 2 1 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.6

小川　勝，野崎　窮，内藤　隆

3.9

4.2

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.3

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

初等中等教科教育実践Ⅲ（図工・美術）

4.3

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.3

3.9

平均値

7名回答者数

（項目別）

4.2

3.6

4.0

3.9

平成28年7月21日 
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5 4 3 2 1 N.A

3 5 1 0 0 0

5 2 2 0 0 0

5 2 2 0 0 0

4 4 1 0 0 0

4 4 1 0 0 0

3 5 1 0 0 0

4 3 2 0 0 0

2 4 3 0 0 0

2 4 2 1 0 0

1 6 2 0 0 0

3 4 0 0 0 2

4 2 1 0 0 2

4 3 0 0 0 2

4 4 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.6

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.5

4.5

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.4

4.4

4.4

4.3

4.4

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

伊藤　陽介，菊地　章

3.8

4.3

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（技術）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

3.9

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

1 5 1 0 0 0

1 4 2 0 0 0

2 4 1 0 0 0

1 2 4 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 4 1 0 0 0

5 1 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 2 3 0 0 0

2 3 2 0 0 0

3 3 1 0 0 0

1 4 2 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 2 1 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.6

小川　勝，野崎　窮，内藤　隆

3.9

4.2

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.3

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

初等中等教科教育実践Ⅲ（図工・美術）

4.3

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.3

3.9

平均値

7名回答者数

（項目別）

4.2

3.6

4.0

3.9

平成28年7月21日 
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5 4 3 2 1 N.A

5 4 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

5 4 0 0 0 0

5 3 1 0 0 0

5 4 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

5 3 0 0 0 1

6 2 0 0 0 1

5 3 0 0 0 1

7 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（家庭）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.6

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

速水　多佳子，西川　和孝，金　貞均

4.6

4.7

4.7

4.6

4.7

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.7

4.8
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5 4 3 2 1 N.A

3 4 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

3 3 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 0 1 1 0 0

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

3 2 1 1 0 0

4 3 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

7 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

5.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.9

4.6

平均値

7名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

5.0

4.3

4.5

4.6

平成28年7月13日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

高原　光恵，大谷　博俊，井上　とも子，津田　芳見，田中
淳一，高橋　眞琴

4.0

4.3

評価選択人数

特別支援教育実践Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

5 4 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

5 4 0 0 0 0

5 3 1 0 0 0

5 4 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

5 3 0 0 0 1

6 2 0 0 0 1

5 3 0 0 0 1

7 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅲ（家庭）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.8

4.6

平成28年7月28日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

速水　多佳子，西川　和孝，金　貞均

4.6

4.7

4.7

4.6

4.7

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.7
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5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 1 0 0 0

3 2 1 0 0 0

3 2 1 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.4

4.9

評価選択人数

特別支援教育実践Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.4

4.9

平成28年7月14日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

大谷　博俊，井上　とも子，津田　芳見，高原　光恵，田中
淳一，高橋　眞琴

4.9

5.0

5.0

4.9

5.0

平均値

6名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

5.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0
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5 4 3 2 1 N.A

14 6 1 0 0 0

14 6 1 0 0 0

13 7 0 0 0 1

10 9 0 0 0 2

16 4 1 0 0 0

13 6 1 1 0 0

16 4 1 0 0 0

15 5 1 0 0 0

9 9 2 1 0 0

10 9 2 0 0 0

9 5 0 1 0 6

10 4 1 0 0 6

11 3 1 0 0 6

15 4 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.5

4.6

平均値

21名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.7

4.6

4.7

4.7

平成29年2月1日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

余郷　裕次，原　卓志，湯地　宏樹

4.3

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（国語）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。
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5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 1 0 0 0

3 2 1 0 0 0

3 2 1 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.4

4.9

評価選択人数

特別支援教育実践Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.4

4.9

平成28年7月14日 

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

大谷　博俊，井上　とも子，津田　芳見，高原　光恵，田中
淳一，高橋　眞琴

4.9

5.0

5.0

4.9

5.0

平均値

6名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

5.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 65 −



5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

5 3 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 2 1 0 0 0

6 2 1 0 0 0

5 4 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 2 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.6

4.9

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（社会）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.6

4.8

平成29年2月8日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

伊藤　直之，青葉　暢子，立岡　裕士，湯地　宏樹

4.8

4.8

4.5

4.8

4.9

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.9

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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3
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− 66 −



5 4 3 2 1 N.A

4 7 2 0 0 0

6 3 4 0 0 0

6 5 2 0 0 0

3 7 3 0 0 0

8 5 0 0 0 0

5 7 1 0 0 0

8 4 1 0 0 0

7 4 2 0 0 0

5 3 3 2 0 0

4 5 3 1 0 0

8 5 0 0 0 0

6 6 1 0 0 0

8 3 2 0 0 0

6 7 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.5

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.7

4.4

平均値

13名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.4

4.0

4.2

4.2

平成29年2月8日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

秋田　美代，成川　公昭，佐伯　昭彦，湯地　宏樹

初等中等教科教育実践Ⅰ（算数・数学）

3.9

4.4

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.4

4.6

1
2

3

4

5
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7
8
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13

14

0
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3

4

5
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2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

5 3 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 2 1 0 0 0

6 2 1 0 0 0

5 4 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 2 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.6

4.9

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（社会）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.6

4.8

平成29年2月8日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

伊藤　直之，青葉　暢子，立岡　裕士，湯地　宏樹

4.8

4.8

4.5

4.8

4.9

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.9

4.6
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5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

3 1 0 0 0 5

3 1 0 0 0 5

3 1 0 0 0 5

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.8

4.8

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.9

4.9

平成29年2月8日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

小山　英恵，頃安　利秀，湯地　宏樹

4.9

4.9

4.7

4.8

4.9

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.8

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 68 −



5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

1 4 1 0 0 0

3 2 0 0 0 1

4 1 0 0 0 1

3 2 0 0 0 1

3 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.9

4.9

平成29年2月1日

平均値

6名回答者数

（項目別）

4.7

4.7

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

4.6

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.6

4.8

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.7

4.5

初等中等教科教育実践Ⅰ（図工・美術）

小川　勝，山田　芳明，湯地　宏樹

4.5

4.7

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

1
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5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

3 1 0 0 0 5

3 1 0 0 0 5

3 1 0 0 0 5

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.8

4.8

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.9

4.9

平成29年2月8日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

小山　英恵，頃安　利秀，湯地　宏樹

4.9

4.9

4.7

4.8

4.9

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.8

4.8

1
2
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7
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− 69 −



5 4 3 2 1 N.A

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

3 3 2 0 0 0

5 3 0 0 0 0

4 3 0 1 0 0

2 4 0 2 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 0 0 0 2

4 2 0 0 0 2

4 2 0 0 0 2

6 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

3.8

4.2

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（家庭）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.7

平成29年2月1日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 黒川　衣代，金　貞均，速水　多佳子，松永　哲郎，坂本　有芳，湯地　宏樹

4.9

4.9

4.7

4.9

4.8

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7

1
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− 70 −



5 4 3 2 1 N.A

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

3 2 0 0 0 8

3 2 0 0 0 8

3 2 0 0 0 8

7 6 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.5

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（国語）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.5

4.5

平成29年2月15日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

村井　万里子，小島　明子

4.5

4.5

4.5

4.5

4.5

平均値

13名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.6

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.6

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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12
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14

0
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2

3

4

5
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2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12
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5 4 3 2 1 N.A

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

3 3 2 0 0 0

5 3 0 0 0 0

4 3 0 1 0 0

2 4 0 2 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 0 0 0 2

4 2 0 0 0 2

4 2 0 0 0 2

6 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

3.8

4.2

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅰ（家庭）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.3

4.7

平成29年2月1日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 黒川　衣代，金　貞均，速水　多佳子，松永　哲郎，坂本　有芳，湯地　宏樹

4.9

4.9

4.7

4.9

4.8

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.7

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7
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− 71 −



5 4 3 2 1 N.A

4 7 0 0 0 0

5 6 0 0 0 0

6 5 0 0 0 0

4 6 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

5 6 0 0 0 0

4 7 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 2

8 1 0 0 0 2

7 2 0 0 0 2

9 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.8

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.8

4.9

平均値

11名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.5

4.6

4.3

4.4

4.5

平成29年2月14日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

梅津　正美，町田　哲

4.8

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（社会）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。
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5 4 3 2 1 N.A

9 6 0 0 0 0

10 5 0 0 0 0

8 7 0 0 0 0

7 7 0 0 0 1

12 3 0 0 0 0

9 6 0 0 0 0

9 6 0 0 0 0

10 5 0 0 0 0

7 7 1 0 0 0

6 8 1 0 0 0

7 2 0 0 0 6

6 3 0 0 0 6

6 3 0 0 0 6

9 6 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.8

4.7

平均値

15名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.8

4.6

4.5

4.6

4.7

平成29年2月7日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

松岡　隆，秋田　美代，佐伯　昭彦

初等中等教科教育実践Ⅱ（算数・数学）

4.4

4.6

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.7

4.6
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5 4 3 2 1 N.A

4 7 0 0 0 0

5 6 0 0 0 0

6 5 0 0 0 0

4 6 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

5 6 0 0 0 0

4 7 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 2

8 1 0 0 0 2

7 2 0 0 0 2

9 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.8

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.8

4.9

平均値

11名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.5

4.6

4.3

4.4

4.5

平成29年2月14日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

梅津　正美，町田　哲

4.8

4.5

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（社会）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。
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5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

5 2 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.9

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.5

4.9

平成29年2月21日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

森　正，長島　真人，小山　英恵，山田　啓明

4.9

4.9

4.9

4.8

4.8

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.9

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

8 0 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 0 1 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.9

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.9

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

5.0

5.0

5.0

5.0

4.9

平成29年2月7日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

山田　芳明，鈴木　久人，栗原　慶

初等中等教科教育実践Ⅱ（図工・美術）

4.8

4.8

評価選択人数

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。
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5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

5 2 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.7

4.9

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（音楽）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.5

4.9

平成29年2月21日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

森　正，長島　真人，小山　英恵，山田　啓明

4.9

4.9

4.9

4.8

4.8

平均値

8名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

3 4 2 0 0 0

4 3 2 0 0 0

2 4 3 0 0 0

3 4 2 0 0 0

5 1 3 0 0 0

4 3 2 0 0 0

5 2 2 0 0 0

3 6 0 0 0 0

3 5 1 0 0 0

4 5 0 0 0 0

4 3 1 0 0 1

5 2 1 0 0 1

3 4 1 0 0 1

5 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.3

4.3

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（技術）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.4

4.4

平成29年1月31日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

宮下　晃一，宮本　賢治，尾崎　士郎，畑中　伸夫

4.3

3.9

4.2

4.2

4.3

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.3

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.4
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5 4 3 2 1 N.A

8 3 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

7 2 2 0 0 0

6 2 3 0 0 0

7 2 2 0 0 0

9 1 0 0 0 1

9 1 0 0 0 1

9 1 0 0 0 1

10 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.3

5.0

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（家庭）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.5

4.9

平成29年1月31日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

福井　典代，黒川　衣代，速水　多佳子，坂本　有芳

4.9

4.9

4.9

4.8

5.0

平均値

11名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.9

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

3 4 2 0 0 0

4 3 2 0 0 0

2 4 3 0 0 0

3 4 2 0 0 0

5 1 3 0 0 0

4 3 2 0 0 0

5 2 2 0 0 0

3 6 0 0 0 0

3 5 1 0 0 0

4 5 0 0 0 0

4 3 1 0 0 1

5 2 1 0 0 1

3 4 1 0 0 1

5 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.3

4.3

評価選択人数

初等中等教科教育実践Ⅱ（技術）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

4.4

4.4

平成29年1月31日

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

宮下　晃一，宮本　賢治，尾崎　士郎，畑中　伸夫

4.3

3.9

4.2

4.2

4.3

平均値

9名回答者数

（項目別）

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

4.3

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.4

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 77 −





教 職 共 通 科 目

− 79 −



5 4 3 2 1 N.A

71 43 7 0 0 0

67 49 4 1 0 0

79 38 2 1 0 1

63 46 11 1 0 0

88 31 1 0 0 1

54 50 15 1 1 0

76 39 5 0 0 1

96 23 2 0 0 0

25 53 27 14 2 0

29 40 39 9 1 3

62 28 2 0 0 29

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

3.8

4.3

4.8

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月11日 

阪根　健二，湯地　宏樹

平均値

4.8

4.7

4.5

4.6

4.6

教職論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 121名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 80 −



5 4 3 2 1 N.A

34 66 24 9 4 0

40 62 28 3 4 0

41 50 35 7 4 0

33 51 42 7 2 2

30 54 29 14 10 0

21 46 43 17 10 0

31 45 33 19 9 0

54 57 19 4 3 0

16 41 43 27 9 1

20 41 40 24 10 2

29 49 32 17 7 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.6

3.3

3.4

4.2

3.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日 

木内　陽一

平均値

3.6

3.9

3.8

3.9

4.0

人間形成原論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 137名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

71 43 7 0 0 0

67 49 4 1 0 0

79 38 2 1 0 1

63 46 11 1 0 0

88 31 1 0 0 1

54 50 15 1 1 0

76 39 5 0 0 1

96 23 2 0 0 0

25 53 27 14 2 0

29 40 39 9 1 3

62 28 2 0 0 29

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

3.8

4.3

4.8

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月11日 

阪根　健二，湯地　宏樹

平均値

4.8

4.7

4.5

4.6

4.6

教職論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 121名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 81 −



5 4 3 2 1 N.A

25 30 15 4 1 0

27 28 18 1 1 0

30 29 12 3 1 0

23 29 17 4 2 0

16 29 21 6 3 0

13 29 26 6 1 0

13 34 20 5 3 0

28 27 16 3 1 0

16 27 25 5 2 0

17 27 20 7 2 2

20 30 20 2 2 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.7

3.7

4.1

3.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

皆川　直凡

平均値

3.7

4.2

3.9

4.0

4.1

教育心理学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 75名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 82 −



5 4 3 2 1 N.A

49 40 13 0 1 0

52 34 15 1 1 0

56 35 9 2 1 0

44 40 18 0 1 0

59 32 11 0 1 0

48 35 16 1 2 1

55 33 13 1 1 0

61 29 10 3 0 0

33 42 19 6 3 0

40 37 16 6 1 3

50 36 11 1 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

教育課程論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 103名回答者数

4.5

4.4

4.3

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

村川　雅弘，前田　洋一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.0

4.3

4.5

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

25 30 15 4 1 0

27 28 18 1 1 0

30 29 12 3 1 0

23 29 17 4 2 0

16 29 21 6 3 0

13 29 26 6 1 0

13 34 20 5 3 0

28 27 16 3 1 0

16 27 25 5 2 0

17 27 20 7 2 2

20 30 20 2 2 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.7

3.7

4.1

3.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

皆川　直凡

平均値

3.7

4.2

3.9

4.0

4.1

教育心理学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 75名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 83 −



5 4 3 2 1 N.A

49 38 6 0 0 0

48 39 6 0 0 0

49 39 5 0 0 0

44 43 6 0 0 0

55 30 8 0 0 0

40 37 11 5 0 0

51 36 6 0 0 0

46 37 9 0 0 1

29 42 16 3 2 1

31 39 14 3 2 4

48 34 6 0 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.3

4.5

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

幾田　伸司

平均値

4.6

4.5

4.5

4.5

4.5

初等国語科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 93名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 84 −



5 4 3 2 1 N.A

32 21 4 1 0 0

33 21 3 1 0 0

38 18 1 0 0 1

39 14 4 1 0 0

45 12 0 1 0 0

42 15 0 1 0 0

44 13 1 0 0 0

36 18 3 1 0 0

23 21 8 4 1 1

33 16 5 2 1 1

44 11 0 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等国語科教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 58名回答者数

4.8

4.7

4.6

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

余郷　裕次

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.1

4.7

4.6

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

49 38 6 0 0 0

48 39 6 0 0 0

49 39 5 0 0 0

44 43 6 0 0 0

55 30 8 0 0 0

40 37 11 5 0 0

51 36 6 0 0 0

46 37 9 0 0 1

29 42 16 3 2 1

31 39 14 3 2 4

48 34 6 0 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.3

4.5

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

幾田　伸司

平均値

4.6

4.5

4.5

4.5

4.5

初等国語科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 93名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 85 −



5 4 3 2 1 N.A

68 45 16 4 1 0

65 47 17 4 1 0

70 40 18 5 1 0

61 51 16 5 0 1

64 44 17 8 1 0

62 44 19 7 2 0

59 41 25 7 2 0

84 36 10 4 0 0

73 41 13 6 1 0

78 36 11 4 2 3

68 36 18 4 2 6

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等理科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 134名回答者数本田　亮，香西　武，佐藤　勝幸，早藤　幸隆，森　繁

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3

4.3

4.3

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.4

4.2

4.5

4.2

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 86 −



5 4 3 2 1 N.A

41 44 18 1 1 0

43 37 24 0 1 0

43 36 24 1 1 0

39 35 26 2 1 2

46 33 24 1 1 0

38 29 30 5 1 2

39 35 26 1 1 3

39 39 23 2 1 1

32 35 28 6 3 1

38 30 27 2 3 5

39 37 21 3 1 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

3.9

4.0

4.1

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日 

葛上　秀文

平均値

4.2

4.2

4.1

4.2

4.2

特別活動指導論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 105名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10
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12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

68 45 16 4 1 0

65 47 17 4 1 0

70 40 18 5 1 0

61 51 16 5 0 1

64 44 17 8 1 0

62 44 19 7 2 0

59 41 25 7 2 0

84 36 10 4 0 0

73 41 13 6 1 0

78 36 11 4 2 3

68 36 18 4 2 6

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等理科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 134名回答者数本田　亮，香西　武，佐藤　勝幸，早藤　幸隆，森　繁

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3

4.3

4.3

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.4

4.2

4.5

4.2

4.3

1
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7
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− 87 −



5 4 3 2 1 N.A

46 23 2 0 0 0

48 20 3 0 0 0

49 20 2 0 0 0

49 16 5 0 0 1

56 14 0 0 0 1

43 22 5 1 0 0

51 19 1 0 0 0

53 14 4 0 0 0

23 22 14 9 3 0

35 24 10 1 0 1

55 10 3 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

3.8

4.6

4.7

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日 

森　康彦

平均値

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

特別活動指導論B 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 71名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 88 −



5 4 3 2 1 N.A

17 3 1 0 0 0

18 2 1 0 0 0

16 4 1 0 0 0

18 2 1 0 0 0

18 2 1 0 0 0

11 7 2 1 0 0

17 3 1 0 0 0

16 3 2 0 0 0

11 6 3 1 0 0

11 4 4 2 0 0

18 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.3

4.4

4.7

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日 

湯地　宏樹

平均値

4.9

4.8

4.9

4.8

4.9

幼児教育課程論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

46 23 2 0 0 0

48 20 3 0 0 0

49 20 2 0 0 0

49 16 5 0 0 1

56 14 0 0 0 1

43 22 5 1 0 0

51 19 1 0 0 0

53 14 4 0 0 0

23 22 14 9 3 0

35 24 10 1 0 1

55 10 3 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

3.8

4.6

4.7

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日 

森　康彦

平均値

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

特別活動指導論B 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 71名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 89 −



5 4 3 2 1 N.A

29 6 0 1 0 0

29 7 0 0 0 0

29 7 0 0 0 0

29 5 1 0 0 1

30 6 0 0 0 0

22 7 5 1 1 0

30 6 0 0 0 0

26 8 2 0 0 0

15 13 4 3 1 0

19 8 6 3 0 0

25 10 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.1

4.4

4.7

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

近藤　慶子

平均値

4.9

4.9

4.8

4.8

4.9

保育内容（言葉） 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 90 −



5 4 3 2 1 N.A

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

10 4 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日 

山田　啓明

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

保育内容（表現Ⅰ）A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

29 6 0 1 0 0

29 7 0 0 0 0

29 7 0 0 0 0

29 5 1 0 0 1

30 6 0 0 0 0

22 7 5 1 1 0

30 6 0 0 0 0

26 8 2 0 0 0

15 13 4 3 1 0

19 8 6 3 0 0

25 10 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.1

4.4

4.7

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

近藤　慶子

平均値

4.9

4.9

4.8

4.8

4.9

保育内容（言葉） 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 91 −



5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 0 1 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 1 1 0 0 0

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

4 3 2 0 0 0

7 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.9

4.7

5.0

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日 

山田　啓明

平均値

4.9

5.0

4.8

4.8

4.9

保育内容（表現Ⅰ）B 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 92 −



5 4 3 2 1 N.A

47 36 4 0 0 0

50 31 6 0 0 0

55 26 6 0 0 0

50 23 14 0 0 0

49 33 5 0 0 0

46 28 11 2 0 0

50 30 7 0 0 0

47 29 9 2 0 0

33 36 14 3 0 1

42 29 11 3 2 0

56 24 5 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

4.4

4.4

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

前田　洋一，川上　綾子

平均値

4.6

4.6

4.5

4.5

4.6

教育評価論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 87名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 0 1 0 0 0

8 1 0 0 0 0

7 1 1 0 0 0

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

4 3 2 0 0 0

7 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.9

4.7

5.0

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日 

山田　啓明

平均値

4.9

5.0

4.8

4.8

4.9

保育内容（表現Ⅰ）B 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 93 −



5 4 3 2 1 N.A

14 6 1 0 0 0

14 6 1 0 0 0

17 2 2 0 0 0

13 5 3 0 0 0

11 8 2 0 0 0

10 5 6 0 0 0

12 6 3 0 0 0

13 6 2 0 0 0

8 9 2 2 0 0

13 4 3 1 0 0

13 5 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.1

4.2

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

田村　隆宏

平均値

4.5

4.8

4.5

4.7

4.7

乳幼児心理学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 94 −



5 4 3 2 1 N.A

85 67 24 1 1 0

90 62 24 2 0 0

95 58 22 2 1 0

89 56 28 2 2 1

85 60 29 3 1 0

76 62 31 7 2 0

80 63 32 3 0 0

91 58 26 3 0 0

59 66 38 12 3 0

66 57 44 7 2 2

82 67 22 1 3 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.0

4.2

4.4

4.3

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.3

4.4

4.3

4.4

4.4

カウンセリング論A・B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 178名回答者数

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

小倉　正義，吉井　健治，久米　禎子，粟飯原　良造

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

14 6 1 0 0 0

14 6 1 0 0 0

17 2 2 0 0 0

13 5 3 0 0 0

11 8 2 0 0 0

10 5 6 0 0 0

12 6 3 0 0 0

13 6 2 0 0 0

8 9 2 2 0 0

13 4 3 1 0 0

13 5 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.1

4.2

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

田村　隆宏

平均値

4.5

4.8

4.5

4.7

4.7

乳幼児心理学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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13

14

− 95 −



5 4 3 2 1 N.A

19 7 0 0 0 0

20 6 0 0 0 0

23 1 1 0 0 1

20 3 3 0 0 0

21 4 1 0 0 0

18 5 3 0 0 0

20 4 2 0 0 0

19 4 3 0 0 0

17 7 1 1 0 0

20 5 1 0 0 0

23 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

4.6

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

原　卓志，村井　万里子

平均値

4.8

4.9

4.7

4.8

4.8

中等国語科教育論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 26名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 96 −



5 4 3 2 1 N.A

15 7 0 1 1 0

13 7 2 1 1 0

13 9 0 1 1 0

15 6 1 1 1 0

17 5 0 0 2 0

15 4 1 1 3 0

14 8 0 0 2 0

14 6 4 0 0 0

10 9 5 0 0 0

13 7 3 1 0 0

14 7 1 0 2 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

4.2

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月3日 

山森　直人

平均値

4.5

4.4

4.4

4.5

4.3

英語科教育論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

19 7 0 0 0 0

20 6 0 0 0 0

23 1 1 0 0 1

20 3 3 0 0 0

21 4 1 0 0 0

18 5 3 0 0 0

20 4 2 0 0 0

19 4 3 0 0 0

17 7 1 1 0 0

20 5 1 0 0 0

23 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

4.6

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日 

原　卓志，村井　万里子

平均値

4.8

4.9

4.7

4.8

4.8

中等国語科教育論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 26名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 97 −



5 4 3 2 1 N.A

5 2 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

4 2 0 0 0 1

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.6

4.9

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

山森　直人

平均値

4.9

4.8

4.6

4.8

4.6

英語科教育論Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 98 −



5 4 3 2 1 N.A

18 13 0 1 1 0

19 12 0 1 1 0

19 11 0 1 1 1

17 12 2 1 1 0

21 10 0 1 1 0

16 13 2 1 1 0

19 12 1 0 1 0

16 10 6 0 1 0

11 12 7 2 1 0

14 14 3 0 1 1

19 11 0 0 2 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.3

4.3

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

井上　奈穂

平均値

4.5

4.5

4.4

4.4

4.5

中等社会科授業論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 2 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

4 2 0 0 0 1

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.6

4.9

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

山森　直人

平均値

4.9

4.8

4.6

4.8

4.6

英語科教育論Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 99 −



5 4 3 2 1 N.A

3 8 1 0 0 0

5 6 1 0 0 0

5 6 0 1 0 0

4 7 1 0 0 0

4 7 1 0 0 0

4 7 1 0 0 0

4 6 1 1 0 0

5 7 0 0 0 0

5 5 2 0 0 0

3 7 2 0 0 0

5 5 1 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.3

4.3

4.5

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

梅津　正美，伊藤　直之

平均値

4.3

4.3

4.3

4.2

4.4

地理歴史科教育論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 100 −



5 4 3 2 1 N.A

9 14 6 1 0 0

12 7 10 0 1 0

11 7 11 0 1 0

11 11 8 0 0 0

12 8 8 1 1 0

9 8 10 2 1 0

11 8 6 4 1 0

10 14 4 2 0 0

7 10 9 3 1 0

7 12 8 2 1 0

11 10 6 3 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.7

3.8

4.1

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

濵井　利教

平均値

4.0

3.9

4.1

4.1

4.0

数学科教材論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 8 1 0 0 0

5 6 1 0 0 0

5 6 0 1 0 0

4 7 1 0 0 0

4 7 1 0 0 0

4 7 1 0 0 0

4 6 1 1 0 0

5 7 0 0 0 0

5 5 2 0 0 0

3 7 2 0 0 0

5 5 1 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.3

4.3

4.5

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

梅津　正美，伊藤　直之

平均値

4.3

4.3

4.3

4.2

4.4

地理歴史科教育論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 101 −



5 4 3 2 1 N.A

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.6

4.8

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

粟田　高明，早藤　幸隆

平均値

4.7

4.8

4.7

4.7

4.7

中等理科教育論Ⅱ 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 102 −



5 4 3 2 1 N.A

7 4 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

6 3 3 0 0 0

6 4 2 0 0 0

6 3 3 0 0 0

6 4 2 0 0 0

7 2 3 0 0 0

4 4 4 0 0 0

7 2 3 0 0 0

6 4 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

中等音楽科授業論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

4.4

4.7

4.3

4.5

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

小山　英恵

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.0

4.3

4.4

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.6

4.8

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

粟田　高明，早藤　幸隆

平均値

4.7

4.8

4.7

4.7

4.7

中等理科教育論Ⅱ 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 103 −



5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

2 2 3 0 0 0

4 3 0 0 0 0

3 4 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.5

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日 

山田　芳明

平均値

4.6

4.9

3.9

4.9

4.9

美術科教育論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 104 −



5 4 3 2 1 N.A

5 5 0 0 0 0

5 4 1 0 0 0

6 2 2 0 0 0

5 2 3 0 0 0

4 4 2 0 0 0

5 2 1 2 0 0

5 2 0 2 1 0

3 5 1 1 0 0

4 2 2 2 0 0

4 2 2 2 0 0

4 3 1 2 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.8

4.0

4.0

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

宮本　賢治

平均値

4.2

4.4

4.2

4.5

4.4

工業科教育論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

2 2 3 0 0 0

4 3 0 0 0 0

3 4 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.5

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日 

山田　芳明

平均値

4.6

4.9

3.9

4.9

4.9

美術科教育論 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 105 −



5 4 3 2 1 N.A

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

13 0 0 0 0 1

12 1 0 0 0 1

14 0 0 0 0 0

13 0 1 0 0 0

12 1 1 0 0 0

11 2 1 0 0 0

13 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

5.0

4.9

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

速水　多佳子

平均値

5.0

4.9

4.9

4.9

4.9

中等家庭科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 106 −



5 4 3 2 1 N.A

30 36 6 0 1 0

37 30 4 1 1 0

35 30 3 3 1 1

32 28 8 0 1 4

33 27 8 0 2 3

30 30 8 1 2 2

32 29 6 2 2 2

32 26 8 4 1 2

22 23 15 8 3 2

26 22 13 6 3 3

31 25 9 1 3 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.8

4.2

4.2

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

平均値

 田村　隆宏，浜崎　隆司，皆川　直凡，山崎　勝之，高原　光恵，小倉　正義

4.3

4.4

4.4

4.3

4.4

発達心理学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 73名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

13 0 0 0 0 1

12 1 0 0 0 1

14 0 0 0 0 0

13 0 1 0 0 0

12 1 1 0 0 0

11 2 1 0 0 0

13 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

5.0

4.9

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

速水　多佳子

平均値

5.0

4.9

4.9

4.9

4.9

中等家庭科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 107 −



5 4 3 2 1 N.A

17 11 1 0 0 1

16 12 1 0 0 1

19 9 1 0 0 1

16 11 1 0 0 2

18 9 1 1 0 1

15 10 4 0 0 1

17 11 1 0 0 1

15 13 1 0 0 1

12 11 5 1 0 1

13 9 6 0 1 1

17 11 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

4.4

4.5

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

山本　晃輔

平均値

4.6

4.7

4.6

4.6

4.6

教育社会学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 108 −



5 4 3 2 1 N.A

29 42 11 2 3 0

29 43 10 3 2 0

32 34 17 2 2 0

29 35 17 2 3 1

29 30 18 7 3 0

27 34 19 4 3 0

23 36 18 4 6 0

36 35 13 1 1 1

31 32 19 2 2 1

29 31 21 1 4 1

25 36 17 2 3 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.1

3.9

4.3

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月6日

平均値

 高橋　眞琴，服部　英昭，笠井　新一郎

3.9

4.1

4.0

4.1

4.1

発達障害教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 87名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

17 11 1 0 0 1

16 12 1 0 0 1

19 9 1 0 0 1

16 11 1 0 0 2

18 9 1 1 0 1

15 10 4 0 0 1

17 11 1 0 0 1

15 13 1 0 0 1

12 11 5 1 0 1

13 9 6 0 1 1

17 11 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

4.4

4.5

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

山本　晃輔

平均値

4.6

4.7

4.6

4.6

4.6

教育社会学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 109 −



5 4 3 2 1 N.A

2 2 0 1 0 0

2 2 1 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 2 0 1 0 0

2 0 2 0 1 0

2 2 1 0 0 0

1 2 1 0 1 0

2 1 0 1 1 0

2 0 1 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

発達障害教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.2

4.4

4.2

4.0

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

高橋　眞琴，服部　英昭，笠井　新一郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.2

3.4

4.0

4.2

3.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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12

13

14
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5
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− 110 −



5 4 3 2 1 N.A

62 45 8 0 0 0

65 39 11 0 0 0

66 38 11 0 0 0

57 41 16 0 0 1

63 42 9 1 0 0

55 46 12 2 0 0

57 43 12 3 0 0

61 42 10 1 1 0

34 49 24 6 2 0

41 43 19 6 2 4

56 46 10 2 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等社会科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 115名回答者数

4.5

4.5

4.4

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

伊藤　直之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.0

4.4

4.4

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

2 2 0 1 0 0

2 2 1 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 2 0 1 0 0

2 0 2 0 1 0

2 2 1 0 0 0

1 2 1 0 1 0

2 1 0 1 1 0

2 0 1 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

発達障害教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.2

4.4

4.2

4.0

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

高橋　眞琴，服部　英昭，笠井　新一郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.2

3.4

4.0

4.2

3.4

1
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− 111 −



5 4 3 2 1 N.A

47 41 11 1 0 0

48 36 16 0 0 0

49 35 16 0 0 0

47 38 15 0 0 0

50 32 15 3 0 0

38 34 24 3 1 0

40 39 17 3 1 0

57 30 12 1 0 0

39 32 22 6 1 0

42 31 20 3 4 0

46 38 13 2 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

算数科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 100名回答者数

4.3

4.4

4.4

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

濵井　利教

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.1
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5 4 3 2 1 N.A

24 32 8 0 0 1

25 30 9 0 0 1

27 26 11 0 0 1

18 34 11 0 0 2

30 27 7 0 0 1

22 30 9 2 1 1

21 25 17 1 0 1

32 26 5 1 0 1

18 29 11 4 2 1

25 22 10 5 1 2

26 26 9 2 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

算数科教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 65名回答者数

4.4

4.3

4.2

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

濵井　利教

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9
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4.4
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5 4 3 2 1 N.A

47 41 11 1 0 0

48 36 16 0 0 0

49 35 16 0 0 0

47 38 15 0 0 0

50 32 15 3 0 0

38 34 24 3 1 0

40 39 17 3 1 0

57 30 12 1 0 0

39 32 22 6 1 0

42 31 20 3 4 0

46 38 13 2 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

算数科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 100名回答者数

4.3

4.4

4.4

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

濵井　利教

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.1

4.1

4.5

4.2

1
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− 113 −



5 4 3 2 1 N.A

59 54 11 2 2 0

66 44 13 3 2 0

61 50 11 3 3 0

59 50 14 3 2 0

58 55 10 2 3 0

58 50 12 4 4 0

58 51 10 5 3 1

59 51 11 5 2 0

43 55 17 9 4 0

46 57 15 6 4 0

58 46 9 5 4 6

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生活科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 128名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.3

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

金野　誠志

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.3

4.3

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

66 33 5 0 0 0

67 31 6 0 0 0

66 31 6 0 0 1

66 32 5 0 0 1

68 32 4 0 0 0

66 29 9 0 0 0

63 36 5 0 0 0

65 31 8 0 0 0

60 28 13 2 1 0

63 30 9 1 1 0

71 24 5 1 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.4

4.6

4.6

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

小山　英恵

平均値

4.7

4.6

4.6

4.6

4.6

初等音楽科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 104名回答者数

1
2
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5 4 3 2 1 N.A

59 54 11 2 2 0

66 44 13 3 2 0

61 50 11 3 3 0

59 50 14 3 2 0

58 55 10 2 3 0

58 50 12 4 4 0

58 51 10 5 3 1

59 51 11 5 2 0

43 55 17 9 4 0

46 57 15 6 4 0

58 46 9 5 4 6

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生活科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 128名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.3

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

金野　誠志

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.3

4.3

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

25 23 10 0 1 0

26 24 8 0 1 0

26 25 6 1 1 0

26 23 9 0 1 0

28 22 7 1 1 0

26 21 8 2 2 0

27 17 13 1 1 0

32 23 4 0 0 0

27 21 8 2 1 0

29 20 7 2 1 0

28 18 10 1 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等音楽科教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 59名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月17日

川内　由子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3
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5 4 3 2 1 N.A

39 30 5 0 0 0

49 20 5 0 0 0

46 23 4 1 0 0

40 26 6 0 0 2

49 21 4 0 0 0

53 16 5 0 0 0

43 25 5 0 0 1

46 21 6 1 0 0

38 25 10 1 0 0

38 25 10 0 0 1

41 25 5 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

図画工作科教育論A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 74名回答者数

4.7

4.6

4.5

4.5

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

山田　芳明

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5
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5 4 3 2 1 N.A

25 23 10 0 1 0

26 24 8 0 1 0

26 25 6 1 1 0

26 23 9 0 1 0

28 22 7 1 1 0

26 21 8 2 2 0

27 17 13 1 1 0

32 23 4 0 0 0

27 21 8 2 1 0

29 20 7 2 1 0

28 18 10 1 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等音楽科教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 59名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月17日

川内　由子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

4.2

4.5

4.2

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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14

− 117 −



5 4 3 2 1 N.A

29 35 13 2 0 0

26 34 18 1 0 0

27 33 16 2 1 0

28 35 14 2 0 0

27 36 14 1 1 0

24 36 17 1 0 1

26 34 16 2 0 1

39 27 10 3 0 0

29 27 19 2 2 0

33 25 15 4 1 1

29 30 12 3 4 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.0

4.1

4.3

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

山木　朝彦

平均値

4.2

4.1

4.2

4.2

4.1

図画工作科教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 79名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
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3
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− 118 −



5 4 3 2 1 N.A

82 75 12 4 1 1

86 68 15 4 1 1

76 72 18 4 4 1

71 78 18 4 2 2

82 67 17 4 4 1

91 60 19 2 2 1

79 65 20 2 7 2

92 59 19 1 1 3

78 61 25 4 3 4

81 51 19 6 2 16

68 68 18 4 5 12

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等家庭科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 175名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

福井　典代，速水　多佳子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.3

4.4

4.4

4.2
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14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10
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14

5 4 3 2 1 N.A

29 35 13 2 0 0

26 34 18 1 0 0

27 33 16 2 1 0

28 35 14 2 0 0

27 36 14 1 1 0

24 36 17 1 0 1

26 34 16 2 0 1

39 27 10 3 0 0

29 27 19 2 2 0

33 25 15 4 1 1

29 30 12 3 4 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.0

4.1

4.3

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

山木　朝彦

平均値

4.2

4.1

4.2

4.2

4.1

図画工作科教育論B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 79名回答者数

1
2

3

4

5
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7
8

9

10
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1
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− 119 −



5 4 3 2 1 N.A

88 58 13 0 0 0

91 51 16 1 0 0

92 52 12 3 0 0

90 56 11 1 0 1

97 41 17 3 0 1

93 48 14 3 1 0

90 50 15 4 0 0

105 42 11 1 0 0

66 48 34 9 2 0

74 51 25 6 1 2

87 51 13 3 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.5

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

池田　誠喜

平均値

4.5

4.5

4.5

4.5

4.5

道徳教育指導論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 159名回答者数

1
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7
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− 120 −



5 4 3 2 1 N.A

18 9 3 0 0 0

16 9 5 0 0 0

19 10 1 0 0 0

18 11 1 0 0 0

18 11 1 0 0 0

16 10 3 1 0 0

20 9 0 0 0 1

23 5 2 0 0 0

8 15 2 4 1 0

11 10 4 2 1 2

20 9 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育内容（人間関係）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

4.6

4.6

4.6

4.5

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

浜崎　隆司

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7
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5 4 3 2 1 N.A

88 58 13 0 0 0

91 51 16 1 0 0

92 52 12 3 0 0

90 56 11 1 0 1

97 41 17 3 0 1

93 48 14 3 1 0

90 50 15 4 0 0

105 42 11 1 0 0

66 48 34 9 2 0

74 51 25 6 1 2

87 51 13 3 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.5

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

池田　誠喜

平均値

4.5

4.5

4.5

4.5

4.5

道徳教育指導論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 159名回答者数
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− 121 −



5 4 3 2 1 N.A

16 9 2 0 1 0

14 10 3 0 1 0

17 9 1 0 1 0

16 10 1 0 1 0

17 9 1 0 1 0

11 10 4 2 1 0

12 11 3 0 1 1

18 10 0 0 0 0

6 14 4 4 0 0

9 10 5 2 1 1

15 9 1 0 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育内容（環境）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 28名回答者数

4.5

4.5

4.5

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月3日

塩路　晶子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.8

4.0

4.7

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 122 −



5 4 3 2 1 N.A

6 5 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 1

8 3 0 0 0 0

6 5 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

6 4 0 0 1 0

9 2 0 0 0 0

9 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.3

4.6

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月3日

山木　朝彦

平均値

4.8

4.7

4.6

4.6

4.7

保育内容（表現Ⅱ）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

16 9 2 0 1 0

14 10 3 0 1 0

17 9 1 0 1 0

16 10 1 0 1 0

17 9 1 0 1 0

11 10 4 2 1 0

12 11 3 0 1 1

18 10 0 0 0 0

6 14 4 4 0 0

9 10 5 2 1 1

15 9 1 0 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育内容（環境）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 28名回答者数

4.5

4.5

4.5

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月3日

塩路　晶子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.8

4.0

4.7

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 123 −



5 4 3 2 1 N.A

22 7 0 0 0 0

21 7 1 0 0 0

24 3 2 0 0 0

21 7 1 0 0 0

24 5 0 0 0 0

23 4 2 0 0 0

21 8 0 0 0 0

24 5 0 0 0 0

11 13 2 2 1 0

20 5 4 0 0 0

25 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育内容（健康）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 29名回答者数

4.9

4.8

4.7

4.8

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

長田　則子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.1

4.8

4.9

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8
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− 124 −



5 4 3 2 1 N.A

19 16 5 1 0 0

18 15 7 1 0 0

18 15 6 1 1 0

18 13 9 0 1 0

16 19 4 1 1 0

16 13 8 3 1 0

17 16 7 0 1 0

14 17 10 0 0 0

8 15 14 2 2 0

8 19 10 2 2 0

16 17 6 0 2 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

3.7

4.0

4.1

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

川上　綾子

平均値

4.2

4.2

4.2

4.3

4.3

教育工学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 41名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

22 7 0 0 0 0

21 7 1 0 0 0

24 3 2 0 0 0

21 7 1 0 0 0

24 5 0 0 0 0

23 4 2 0 0 0

21 8 0 0 0 0

24 5 0 0 0 0

11 13 2 2 1 0

20 5 4 0 0 0

25 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育内容（健康）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 29名回答者数

4.9

4.8

4.7

4.8

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

長田　則子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.1

4.8

4.9

4.8

1
2

3
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5
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7
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− 125 −



5 4 3 2 1 N.A

44 44 5 0 2 0

47 39 7 0 2 0

48 40 5 0 2 0

40 44 8 0 2 1

48 39 5 1 2 0

41 40 10 2 2 0

41 43 8 1 2 0

50 37 6 1 1 0

40 35 16 2 2 0

42 33 15 0 3 2

46 38 6 1 2 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生徒指導論（進路指導を含む。）A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 95名回答者数

4.4

4.4

4.3

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

阿形　恒秀，葛上　秀文，吉井　健治，小倉　正義

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.2

4.3

4.5

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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13
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− 126 −



5 4 3 2 1 N.A

27 32 8 0 0 0

28 28 11 0 0 0

27 30 9 1 0 0

23 36 8 0 0 0

29 30 8 0 0 0

24 27 13 3 0 0

26 25 15 1 0 0

34 23 9 1 0 0

16 29 16 4 2 0

21 21 19 4 1 1

26 30 9 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生徒指導論（進路指導を含む。）B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 67名回答者数

4.4

4.3

4.3

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

阿形　恒秀，葛上　秀文，吉井　健治，小倉　正義

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.8

4.1

4.4

4.2

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11
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13

14

5 4 3 2 1 N.A

44 44 5 0 2 0

47 39 7 0 2 0

48 40 5 0 2 0

40 44 8 0 2 1

48 39 5 1 2 0

41 40 10 2 2 0

41 43 8 1 2 0

50 37 6 1 1 0

40 35 16 2 2 0

42 33 15 0 3 2

46 38 6 1 2 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生徒指導論（進路指導を含む。）A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 95名回答者数

4.4

4.4

4.3

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

阿形　恒秀，葛上　秀文，吉井　健治，小倉　正義

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.2

4.3

4.5

4.3

1
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5 4 3 2 1 N.A

15 7 1 0 0 0

15 6 2 0 0 0

15 8 0 0 0 0

15 8 0 0 0 0

15 7 1 0 0 0

14 7 1 1 0 0

14 8 1 0 0 0

15 6 2 0 0 0

16 4 3 0 0 0

14 5 4 0 0 0

15 8 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

中等国語科教材論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

4.7

4.7

4.7

4.7

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

余郷　裕次

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.6

4.5

4.6

4.6
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5 4 3 2 1 N.A

14 6 9 2 2 0

12 8 8 3 2 0

12 8 7 3 3 0

13 6 8 4 2 0

7 11 8 4 3 0

9 9 8 6 1 0

7 9 7 4 6 0

13 10 9 1 0 0

11 9 11 2 0 0

9 7 13 4 0 0

10 7 7 5 4 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.5

3.9

3.6

4.1

3.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

石濵　博之

平均値

3.5

3.7

3.8

3.9

3.8

英語科教育論Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数
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5 4 3 2 1 N.A

15 7 1 0 0 0

15 6 2 0 0 0

15 8 0 0 0 0

15 8 0 0 0 0

15 7 1 0 0 0

14 7 1 1 0 0

14 8 1 0 0 0

15 6 2 0 0 0

16 4 3 0 0 0

14 5 4 0 0 0

15 8 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

中等国語科教材論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

4.7

4.7

4.7

4.7

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

余郷　裕次

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.6
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5 4 3 2 1 N.A

17 7 1 0 0 0

16 9 0 0 0 0

18 7 0 0 0 0

15 9 1 0 0 0

22 3 0 0 0 0

20 3 2 0 0 0

21 4 0 0 0 0

19 5 1 0 0 0

12 11 2 0 0 0

11 9 5 0 0 0

22 2 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.8

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

梅津　正美

平均値

4.9

4.8

4.6

4.7

4.7

中等社会科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 130 −



5 4 3 2 1 N.A

12 7 1 0 0 0

14 4 2 0 0 0

12 7 1 0 0 0

13 6 1 0 0 0

12 6 2 0 0 0

9 7 4 0 0 0

12 5 3 0 0 0

14 5 1 0 0 0

10 6 4 0 0 0

7 10 3 0 0 0

12 6 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.3

4.3

4.7

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

梅津　正美，伊藤　直之

平均値

4.5

4.6

4.6

4.6

4.6

社会科・地理歴史科教材論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

17 7 1 0 0 0

16 9 0 0 0 0

18 7 0 0 0 0

15 9 1 0 0 0

22 3 0 0 0 0

20 3 2 0 0 0

21 4 0 0 0 0

19 5 1 0 0 0

12 11 2 0 0 0

11 9 5 0 0 0

22 2 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.8

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

梅津　正美

平均値

4.9

4.8

4.6

4.7

4.7

中等社会科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 131 −



5 4 3 2 1 N.A

16 11 5 1 0 0

13 14 4 2 0 0

17 11 3 2 0 0

13 13 4 1 0 2

19 9 2 2 1 0

15 7 5 6 0 0

16 7 7 3 0 0

17 13 3 0 0 0

14 10 6 3 0 0

13 9 9 1 1 0

14 12 5 2 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

数学科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.4

4.4

4.3

4.3

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

濵井　利教

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.1

4.0

4.5

4.1

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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5
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2
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5 4 3 2 1 N.A

1 3 0 0 0 0

1 3 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

1 0 3 0 0 0

3 1 0 0 0 0

0 4 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

1 3 0 0 0 0

2 1 1 0 0 0

1 2 1 0 0 0

3 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.0

4.3

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

山木　朝彦

平均値

4.8

4.8

3.5

4.3

4.3

美術科授業論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

16 11 5 1 0 0

13 14 4 2 0 0

17 11 3 2 0 0

13 13 4 1 0 2

19 9 2 2 1 0

15 7 5 6 0 0

16 7 7 3 0 0

17 13 3 0 0 0

14 10 6 3 0 0

13 9 9 1 1 0

14 12 5 2 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

数学科教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.4

4.4

4.3

4.3

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

濵井　利教

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.1

4.0

4.5

4.1
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5 4 3 2 1 N.A

7 4 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

7 3 1 0 0 0

8 3 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

4 4 3 0 0 0

4 3 3 1 0 0

9 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

情報科教育論Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

5.0

4.9

4.7

4.7

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

森山　潤

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.1
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5 4 3 2 1 N.A

13 1 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

13 1 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

14 0 0 0 0 0

13 1 0 0 0 0

11 1 1 0 0 1

9 1 3 0 0 1

9 1 2 0 0 2

14 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.5

5.0

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

速水　多佳子

平均値

5.0

5.0

4.9

5.0

5.0

中等家庭科授業論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 4 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

9 2 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

10 1 0 0 0 0

7 3 1 0 0 0

8 3 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

4 4 3 0 0 0

4 3 3 1 0 0

9 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

情報科教育論Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

5.0

4.9

4.7

4.7

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

森山　潤

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.1

4.6

4.7

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 135 −



5 4 3 2 1 N.A

5 8 0 0 0 0

5 5 3 0 0 0

6 6 1 0 0 0

5 5 3 0 0 0

7 5 1 0 0 0

5 6 2 0 0 0

7 3 3 0 0 0

6 7 0 0 0 0

4 3 5 1 0 0

6 6 1 0 0 0

8 3 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

教職実践演習（幼・小・中・高）（英語）

4.5

4.4

4.2

4.4

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

畑江　美佳，眞野　美穂

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.8

4.3

4.5

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 136 −



5 4 3 2 1 N.A

6 0 0 1 0 0

6 0 1 0 0 0

5 2 0 0 0 0

6 0 0 1 0 0

5 1 0 1 0 0

5 2 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 0 0 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

教職実践演習（幼・小・中・高）（特別支援教育）

4.5

4.8

4.6

4.6

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月2日

高橋　眞琴，田中　淳一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.9

4.8

4.9

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 8 0 0 0 0

5 5 3 0 0 0

6 6 1 0 0 0

5 5 3 0 0 0

7 5 1 0 0 0

5 6 2 0 0 0

7 3 3 0 0 0

6 7 0 0 0 0

4 3 5 1 0 0

6 6 1 0 0 0

8 3 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

教職実践演習（幼・小・中・高）（英語）

4.5

4.4

4.2

4.4

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

畑江　美佳，眞野　美穂

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.8

4.3

4.5

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8
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− 137 −





専 修 専 門 科 目

− 139 −



5 4 3 2 1 N.A

9 10 6 0 1 0

11 7 5 2 1 0

11 9 5 0 1 0

11 8 6 0 1 0

10 10 4 1 1 0

10 9 4 0 3 0

12 7 4 1 2 0

10 10 4 1 1 0

6 12 3 4 1 0

7 10 4 3 2 0

10 8 4 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.7

3.9

4.1

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

芝山　明義，久我　直人

平均値

4.1

4.2

4.1

4.0

4.0

学校の組織と集団 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 26名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1
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− 140 −



5 4 3 2 1 N.A

25 10 1 0 0 0

28 6 2 0 0 0

28 6 2 0 0 0

23 12 1 0 0 0

29 6 1 0 0 0

28 7 1 0 0 0

29 6 1 0 0 0

22 12 1 1 0 0

11 14 10 1 0 0

18 11 6 1 0 0

27 7 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.0

4.8

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

内田　香奈子

平均値

4.8

4.8

4.7

4.7

4.8

予防教育科学と学校教育 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

9 10 6 0 1 0

11 7 5 2 1 0

11 9 5 0 1 0

11 8 6 0 1 0

10 10 4 1 1 0

10 9 4 0 3 0

12 7 4 1 2 0

10 10 4 1 1 0

6 12 3 4 1 0

7 10 4 3 2 0

10 8 4 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.7

3.9

4.1

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

芝山　明義，久我　直人

平均値

4.1

4.2

4.1

4.0

4.0

学校の組織と集団 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 26名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 141 −



5 4 3 2 1 N.A

1 5 1 0 0 0

2 5 0 0 0 0

2 5 0 0 0 0

1 5 1 0 0 0

2 5 0 0 0 0

2 4 1 0 0 0

2 5 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

1 4 1 1 0 0

1 6 0 0 0 0

3 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

3.8

4.2

4.6

4.3

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.3

4.3

4.0

4.0

4.3

生徒指導・教育相談演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数
葛上　秀文，阿形　恒秀，江川　克弘，川上　綾子，木下
光二，佐古　秀一，藤原　伸彦，前田　洋一

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 142 −



5 4 3 2 1 N.A

54 35 10 1 1 0

60 30 10 0 1 0

53 30 14 2 2 0

52 33 14 1 1 0

60 28 10 1 1 1

57 29 12 1 1 1

53 29 14 2 2 1

51 33 16 1 0 0

34 39 21 5 2 0

41 36 17 5 1 1

46 38 14 0 3 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.4

4.4

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日 

坂田　大輔

平均値

4.5

4.3

4.4

4.4

4.5

初等社会 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 101名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

1 5 1 0 0 0

2 5 0 0 0 0

2 5 0 0 0 0

1 5 1 0 0 0

2 5 0 0 0 0

2 4 1 0 0 0

2 5 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

1 4 1 1 0 0

1 6 0 0 0 0

3 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

3.8

4.2

4.6

4.3

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.3

4.3

4.0

4.0

4.3

生徒指導・教育相談演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数
葛上　秀文，阿形　恒秀，江川　克弘，川上　綾子，木下
光二，佐古　秀一，藤原　伸彦，前田　洋一

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 143 −



5 4 3 2 1 N.A

31 24 8 1 1 0

28 27 8 1 1 0

29 27 7 1 1 0

29 25 8 1 1 1

31 26 6 1 1 0

29 24 10 1 1 0

29 22 10 3 1 0

36 20 9 0 0 0

30 19 14 2 0 0

33 19 9 2 1 1

28 24 9 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.3

4.5

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日 

佐伯　昭彦

平均値

4.4

4.3

4.3

4.3

4.3

算数A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 65名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7
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− 144 −



5 4 3 2 1 N.A

21 20 7 0 0 0

23 17 7 1 0 0

23 15 7 3 0 0

24 14 8 1 0 1

25 16 5 1 1 0

24 16 6 2 0 0

22 17 6 3 0 0

27 15 4 1 0 1

20 17 7 3 0 1

20 16 5 5 0 2

19 17 7 2 1 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

算数B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 48名回答者数

4.4

4.3

4.3

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日 

佐伯　昭彦

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.3

4.5

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

31 24 8 1 1 0

28 27 8 1 1 0

29 27 7 1 1 0

29 25 8 1 1 1

31 26 6 1 1 0

29 24 10 1 1 0

29 22 10 3 1 0

36 20 9 0 0 0

30 19 14 2 0 0

33 19 9 2 1 1

28 24 9 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.3

4.5

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日 

佐伯　昭彦

平均値

4.4

4.3

4.3

4.3

4.3

算数A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 65名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 145 −



5 4 3 2 1 N.A

35 45 23 6 2 0

31 50 22 6 2 0

37 43 22 7 2 0

33 47 23 5 2 1

39 36 23 9 4 0

31 48 20 12 0 0

29 43 27 7 4 1

63 34 8 6 0 0

34 32 31 11 3 0

31 37 22 16 5 0

38 47 23 3 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生活A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 111名回答者数

3.9

4.0

4.0

4.0

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

檜　幸正

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

3.8

3.9

4.4

3.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 146 −



5 4 3 2 1 N.A

13 18 10 2 3 0

10 24 9 2 1 0

14 19 8 4 1 0

11 22 9 2 1 1

12 13 17 3 1 0

13 20 8 4 1 0

11 14 10 9 2 0

23 17 4 2 0 0

8 18 8 10 2 0

14 15 11 4 2 0

9 21 8 5 2 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.7

3.5

3.9

4.4

3.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日 

檜　幸正

平均値

3.7

3.9

3.9

3.8

3.9

生活B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 46名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

35 45 23 6 2 0

31 50 22 6 2 0

37 43 22 7 2 0

33 47 23 5 2 1

39 36 23 9 4 0

31 48 20 12 0 0

29 43 27 7 4 1

63 34 8 6 0 0

34 32 31 11 3 0

31 37 22 16 5 0

38 47 23 3 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生活A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 111名回答者数

3.9

4.0

4.0

4.0

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日 

檜　幸正

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

3.8

3.9

4.4

3.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 147 −



5 4 3 2 1 N.A

31 23 2 0 0 0

31 22 3 0 0 0

30 23 3 0 0 0

30 22 4 0 0 0

30 25 1 0 0 0

27 23 5 1 0 0

31 22 2 1 0 0

33 22 1 0 0 0

21 24 8 1 2 0

25 21 9 1 0 0

35 20 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.1

4.4

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日 

鈴木　久人，栗原　慶

平均値

4.6

4.5

4.5

4.6

4.5

図画工作ⅠA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 56名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
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2

3
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6
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− 148 −



5 4 3 2 1 N.A

22 22 6 0 0 0

25 14 11 0 0 0

22 23 5 0 0 0

24 17 8 1 0 0

29 17 3 0 1 0

22 18 9 1 0 0

27 17 6 0 0 0

30 13 6 0 0 1

17 19 7 7 0 0

23 20 7 0 0 0

29 13 6 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.3

4.5

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日 

内藤　隆，野崎　窮

平均値

4.5

4.4

4.3

4.4

4.3

図画工作ⅠB

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 50名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

31 23 2 0 0 0

31 22 3 0 0 0

30 23 3 0 0 0

30 22 4 0 0 0

30 25 1 0 0 0

27 23 5 1 0 0

31 22 2 1 0 0

33 22 1 0 0 0

21 24 8 1 2 0

25 21 9 1 0 0

35 20 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.1

4.4

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日 

鈴木　久人，栗原　慶

平均値

4.6

4.5

4.5

4.6

4.5

図画工作ⅠA

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 56名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 149 −



5 4 3 2 1 N.A

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

8 2 0 0 0 0

9 0 1 0 0 0

7 0 3 0 0 0

6 3 0 0 1 0

8 1 1 0 0 0

6 1 3 0 0 0

7 2 1 0 0 0

7 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

図画工作ⅠC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.8

4.9

4.8

4.9

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

手塚てる子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.4

4.7

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 150 −



5 4 3 2 1 N.A

10 8 1 0 0 0

11 7 1 0 0 0

10 8 1 0 0 0

11 6 2 0 0 0

11 5 3 0 0 0

10 6 2 1 0 0

9 8 2 0 0 0

14 2 2 1 0 0

9 6 2 2 0 0

10 5 3 0 1 0

14 3 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

図画工作ⅠD 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 19名回答者数

4.5

4.5

4.5

4.5

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

釜床　育子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.2

4.4

4.6

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

8 2 0 0 0 0

9 0 1 0 0 0

7 0 3 0 0 0

6 3 0 0 1 0

8 1 1 0 0 0

6 1 3 0 0 0

7 2 1 0 0 0

7 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

図画工作ⅠC

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.8

4.9

4.8

4.9

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日 

手塚てる子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.4

4.7

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 151 −



5 4 3 2 1 N.A

56 41 14 0 0 0

54 44 13 0 0 0

54 44 12 0 0 1

57 38 15 0 0 1

61 39 9 1 1 0

60 35 15 0 1 0

62 36 12 0 1 0

63 38 9 0 1 0

49 35 18 7 2 0

51 36 19 2 2 1

58 37 9 0 0 7

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等家庭 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 111名回答者数

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

平成28年7月28日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.5

4.4

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.4

4.5

4.5

松永　哲郎，福井　典代，金　貞均，坂本　有芳

（項目別）

評価選択人数

4.4

4.4

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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14
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− 152 −



5 4 3 2 1 N.A

19 11 1 0 0 0

17 13 0 1 0 0

23 6 2 0 0 0

18 10 2 0 0 1

25 6 0 0 0 0

20 10 1 0 0 0

21 9 1 0 0 0

24 7 0 0 0 0

12 16 3 0 0 0

21 10 0 0 0 0

23 6 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 31名回答者数

国語学概論（音声言語・文章表現を含む。）

4.9

4.7

4.6

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月25日

刀田　絵美子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.7

4.8

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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14
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3
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5
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2

3

4

5

6

7

8

9

10
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13

14

5 4 3 2 1 N.A

56 41 14 0 0 0

54 44 13 0 0 0

54 44 12 0 0 1

57 38 15 0 0 1

61 39 9 1 1 0

60 35 15 0 1 0

62 36 12 0 1 0

63 38 9 0 1 0

49 35 18 7 2 0

51 36 19 2 2 1

58 37 9 0 0 7

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等家庭 

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 111名回答者数

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

平成28年7月28日 

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.5

4.4

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.4

4.5

4.5

松永　哲郎，福井　典代，金　貞均，坂本　有芳

（項目別）

評価選択人数

4.4

4.4

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 153 −



5 4 3 2 1 N.A

10 8 1 0 0 1

11 7 1 0 0 1

12 6 1 0 0 1

11 7 1 0 0 1

10 8 1 0 0 1

14 5 1 0 0 0

13 6 1 0 0 0

14 6 0 0 0 0

13 7 0 0 0 0

12 7 0 0 0 1

13 7 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.7

4.7

4.7

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

原　卓志

平均値

4.5

4.6

4.6

4.5

4.6

国語学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 154 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 0 1 0 0 0

4 0 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

5.0

4.6

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

原　卓志

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

国語学特論Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

10 8 1 0 0 1

11 7 1 0 0 1

12 6 1 0 0 1

11 7 1 0 0 1

10 8 1 0 0 1

14 5 1 0 0 0

13 6 1 0 0 0

14 6 0 0 0 0

13 7 0 0 0 0

12 7 0 0 0 1

13 7 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.7

4.7

4.7

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

原　卓志

平均値

4.5

4.6

4.6

4.5

4.6

国語学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 155 −



5 4 3 2 1 N.A

8 3 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

7 4 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

7 4 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

9 3 0 0 0 0

7 3 2 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.5

4.5

4.8

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月4日

原　卓志

平均値

4.7

4.7

4.5

4.6

4.6

語学・文学総合演習Ⅰ（国語学）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 156 −



5 4 3 2 1 N.A

17 6 0 0 0 0

18 4 1 0 0 0

18 5 0 0 0 0

16 7 0 0 0 0

18 5 0 0 0 0

16 7 0 0 0 0

17 6 0 0 0 0

13 8 1 1 0 0

13 8 2 0 0 0

14 5 2 1 0 1

18 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7

4.5

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

黒田　俊太郎

平均値

4.8

4.8

4.7

4.8

4.8

国文学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

8 3 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

7 4 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

7 4 1 0 0 0

9 2 1 0 0 0

9 3 0 0 0 0

7 3 2 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.5

4.5

4.8

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月4日

原　卓志

平均値

4.7

4.7

4.5

4.6

4.6

語学・文学総合演習Ⅰ（国語学）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 157 −



5 4 3 2 1 N.A

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

11 3 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

10 3 1 0 0 0

11 3 0 0 0 0

10 2 2 0 0 0

8 4 2 0 0 0

6 6 2 0 0 0

11 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

小島　明子

平均値

4.9

4.9

4.8

4.9

4.9

国文学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 158 −



5 4 3 2 1 N.A

4 3 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

5 2 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

3 4 0 0 0 0

5 1 1 0 0 0

3 4 0 0 0 0

4 2 0 1 0 0

3 2 2 0 0 0

5 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.5

4.5

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

小島　明子

平均値

4.6

4.8

4.6

4.6

4.6

国文学特論Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

11 3 0 0 0 0

12 2 0 0 0 0

10 3 1 0 0 0

11 3 0 0 0 0

10 2 2 0 0 0

8 4 2 0 0 0

6 6 2 0 0 0

11 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.7

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

小島　明子

平均値

4.9

4.9

4.8

4.9

4.9

国文学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 159 −



5 4 3 2 1 N.A

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 0 1 0 0 0

3 1 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

3 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

5.0

4.5

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

黒田　俊太郎

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

国文学演習A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 160 −



5 4 3 2 1 N.A

2 2 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 0 1 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

5.0

5.0

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

小島　明子

平均値

5.0

5.0

4.5

4.5

4.8

国文学演習B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 0 1 0 0 0

3 1 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

3 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

5.0

4.5

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

黒田　俊太郎

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

国文学演習A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 161 −



5 4 3 2 1 N.A

3 2 1 0 0 0

3 3 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

0 5 1 0 0 0

2 2 2 0 0 0

4 2 0 0 0 0

1 5 0 0 0 0

1 3 1 0 1 0

4 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

3.9

4.7

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月29日

高西　成介

平均値

4.7

4.5

4.4

4.4

4.5

語学・文学総合演習Ⅲ（漢文学）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 162 −



5 4 3 2 1 N.A

10 7 3 0 0 0

9 6 4 1 0 0

11 7 2 0 0 0

12 6 2 0 0 0

10 7 2 1 0 0

11 5 3 1 0 0

10 7 2 1 0 0

13 4 3 0 0 0

10 7 3 0 0 0

9 8 3 0 0 0

10 5 2 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

学習英文法

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

4.3

4.5

4.5

4.4

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月21日

藪下　克彦

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.4

4.3

4.5

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 2 1 0 0 0

3 3 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

0 5 1 0 0 0

2 2 2 0 0 0

4 2 0 0 0 0

1 5 0 0 0 0

1 3 1 0 1 0

4 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

3.9

4.7

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月29日

高西　成介

平均値

4.7

4.5

4.4

4.4

4.5

語学・文学総合演習Ⅲ（漢文学）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 163 −



5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 2 0 1 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.6

4.4

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

藪下　克彦

平均値

4.6

4.6

4.6

4.6

4.6

英語学研究Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 164 −



5 4 3 2 1 N.A

7 5 0 0 0 0

6 6 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

7 5 0 0 0 0

5 7 0 0 0 0

6 6 0 0 0 0

7 4 0 1 0 0

5 5 1 1 0 0

6 4 1 1 0 0

8 3 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.2

4.5

4.5

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

宮崎　隆義

平均値

4.6

4.6

4.6

4.6

4.5

英米文学研究Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 2 0 1 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.6

4.4

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

藪下　克彦

平均値

4.6

4.6

4.6

4.6

4.6

英語学研究Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 165 −



5 4 3 2 1 N.A

7 6 1 2 0 0

6 7 2 1 0 0

6 7 2 1 0 0

6 6 3 1 0 0

9 5 1 1 0 0

8 5 2 1 0 0

8 4 3 1 0 0

7 6 2 1 0 0

4 6 1 5 0 0

7 5 2 2 0 0

7 6 2 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.6

4.3

4.2

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月20日

吉川　エリザベス

平均値

4.4

4.2

4.1

4.2

4.2

英語オーラルコミュニケーションⅡ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 166 −



5 4 3 2 1 N.A

12 13 1 1 0 0

13 11 2 1 0 0

12 12 2 1 0 0

11 11 4 0 0 1

12 11 4 0 0 0

9 7 5 5 0 1

12 7 5 3 0 0

15 6 6 0 0 0

9 11 5 2 0 0

7 12 6 2 0 0

13 9 2 2 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

3.8

4.4

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

町田　哲

平均値

4.3

4.3

4.3

4.4

4.4

日本史学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 27名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 6 1 2 0 0

6 7 2 1 0 0

6 7 2 1 0 0

6 6 3 1 0 0

9 5 1 1 0 0

8 5 2 1 0 0

8 4 3 1 0 0

7 6 2 1 0 0

4 6 1 5 0 0

7 5 2 2 0 0

7 6 2 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.6

4.3

4.2

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月20日

吉川　エリザベス

平均値

4.4

4.2

4.1

4.2

4.2

英語オーラルコミュニケーションⅡ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 167 −



5 4 3 2 1 N.A

7 10 5 2 1 0

7 10 6 1 1 0

6 10 6 2 1 0

7 10 6 1 1 0

7 8 7 2 1 0

8 8 7 1 1 0

6 10 5 3 1 0

6 11 7 0 1 0

4 10 8 2 1 0

3 9 9 3 1 0

6 7 8 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

日本史学特論Ⅱ（近世・近代）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

3.8

3.8

3.9

3.8

3.9

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

町田　哲

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.7

3.6

3.9

3.9

3.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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− 168 −



5 4 3 2 1 N.A

17 10 2 1 0 0

18 10 2 0 0 0

22 6 2 0 0 0

15 8 7 0 0 0

26 3 1 0 0 0

17 7 6 0 0 0

21 8 1 0 0 0

24 6 0 0 0 0

13 9 4 4 0 0

9 11 4 4 1 1

21 7 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.1

4.4

4.8

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月9日

原田　昌博

平均値

4.9

4.7

4.3

4.5

4.6

外国史概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 10 5 2 1 0

7 10 6 1 1 0

6 10 6 2 1 0

7 10 6 1 1 0

7 8 7 2 1 0

8 8 7 1 1 0

6 10 5 3 1 0

6 11 7 0 1 0

4 10 8 2 1 0

3 9 9 3 1 0

6 7 8 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

日本史学特論Ⅱ（近世・近代）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

3.8

3.8

3.9

3.8

3.9

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

町田　哲

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.7

3.6

3.9

3.9

3.7

1
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0
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5 4 3 2 1 N.A

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

8 3 1 0 0 0

9 3 0 0 0 0

10 1 1 0 0 0

10 1 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

6 6 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.8

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

町田　哲，原田　昌博

平均値

4.8

4.7

4.6

4.7

4.7

史学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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5 4 3 2 1 N.A

15 12 1 0 0 0

16 11 1 0 0 0

14 12 2 0 0 0

15 9 4 0 0 0

18 10 0 0 0 0

18 8 2 0 0 0

18 9 1 0 0 0

14 10 4 0 0 0

10 13 5 0 0 0

13 11 3 1 0 0

21 5 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

人文地理学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 28名回答者数

4.7

4.5

4.4

4.5

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

畠山　輝雄

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.2

4.6

4.4

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

8 3 1 0 0 0

9 3 0 0 0 0

10 1 1 0 0 0

10 1 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

6 6 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.8

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

町田　哲，原田　昌博

平均値

4.8

4.7

4.6

4.7

4.7

史学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 171 −



5 4 3 2 1 N.A

9 3 1 0 0 0

8 2 3 0 0 0

9 1 3 0 0 0

8 3 2 0 0 0

9 2 2 0 0 0

9 2 2 0 0 0

8 2 3 0 0 0

9 2 2 0 0 0

9 3 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 3 1 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.7

4.6

4.6

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日

麻生　多聞

平均値

4.6

4.5

4.5

4.7

4.4

法律学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 172 −



5 4 3 2 1 N.A

6 2 4 0 0 0

7 2 3 0 0 0

6 2 4 0 0 0

7 0 5 0 0 0

7 1 4 0 0 0

6 2 4 0 0 0

4 3 5 0 0 0

7 0 4 0 1 0

4 2 5 1 0 0

4 3 4 0 1 0

6 2 3 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.8

4.2

4.0

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月14日

青葉　暢子

平均値

4.3

4.2

4.2

4.2

4.4

経済学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

9 3 1 0 0 0

8 2 3 0 0 0

9 1 3 0 0 0

8 3 2 0 0 0

9 2 2 0 0 0

9 2 2 0 0 0

8 2 3 0 0 0

9 2 2 0 0 0

9 3 1 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 3 1 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.7

4.6

4.6

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日

麻生　多聞

平均値

4.6

4.5

4.5

4.7

4.4

法律学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 173 −



5 4 3 2 1 N.A

2 12 3 0 0 0

2 11 4 0 0 0

2 12 3 0 0 0

4 10 3 0 0 0

3 7 6 0 1 0

2 9 5 0 1 0

3 9 3 1 1 0

7 10 0 0 0 0

5 10 2 0 0 0

4 8 3 2 0 0

2 11 4 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.2

3.7

4.5

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

平野　康之

平均値

3.7

4.0

4.1

4.0

3.9

代数学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 17名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 174 −



5 4 3 2 1 N.A

1 6 2 0 0 0

2 4 3 0 0 0

2 2 5 0 0 0

2 5 2 0 0 0

2 4 3 0 0 0

2 4 2 1 0 0

3 3 3 0 0 0

2 5 2 0 0 0

1 4 4 0 0 0

2 5 2 0 0 0

2 5 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

代数学Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

3.9

3.7

4.0

3.9

3.9

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

平野　康之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.7

3.8

4.0

4.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

2 12 3 0 0 0

2 11 4 0 0 0

2 12 3 0 0 0

4 10 3 0 0 0

3 7 6 0 1 0

2 9 5 0 1 0

3 9 3 1 1 0

7 10 0 0 0 0

5 10 2 0 0 0

4 8 3 2 0 0

2 11 4 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.2

3.7

4.5

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

平野　康之

平均値

3.7

4.0

4.1

4.0

3.9

代数学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 17名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 175 −



5 4 3 2 1 N.A

13 13 1 0 0 0

16 8 2 1 0 0

12 14 1 0 0 0

9 15 2 0 0 1

12 14 1 0 0 0

8 13 3 2 0 1

13 11 2 0 0 1

15 10 1 0 0 1

9 15 2 0 0 1

8 16 1 1 0 1

16 7 1 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

幾何学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 27名回答者数

4.5

4.5

4.3

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

松岡　隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.1

4.6

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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12

13

14
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5
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2

3

4
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6

7

8

9
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− 176 −



5 4 3 2 1 N.A

13 6 1 0 0 0

12 8 0 0 0 0

13 7 0 0 0 0

12 8 0 0 0 0

14 4 2 0 0 0

11 4 5 0 0 0

12 5 2 0 0 1

14 6 0 0 0 0

13 7 0 0 0 0

11 7 2 0 0 0

13 5 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

幾何学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

4.6

4.7

4.6

4.6

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

松岡　隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.7

4.3

4.7

4.6
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2
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5

6

7

8

9

10

11
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14

5 4 3 2 1 N.A

13 13 1 0 0 0

16 8 2 1 0 0

12 14 1 0 0 0

9 15 2 0 0 1

12 14 1 0 0 0

8 13 3 2 0 1

13 11 2 0 0 1

15 10 1 0 0 1

9 15 2 0 0 1

8 16 1 1 0 1

16 7 1 0 0 3

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

幾何学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 27名回答者数

4.5

4.5

4.3

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

松岡　隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.1

4.6

4.5
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1
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− 177 −



5 4 3 2 1 N.A

6 7 3 0 1 0

7 6 3 0 1 0

5 8 3 0 1 0

5 5 6 0 1 0

8 5 3 0 1 0

5 9 2 0 1 0

6 8 1 1 1 0

8 5 3 0 1 0

7 5 4 0 1 0

8 5 3 0 1 0

7 6 3 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

4.0

4.0

4.2

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

松岡　隆

平均値

4.2

4.0

3.8

4.0

4.1

幾何学Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 17名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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3
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5
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− 178 −



5 4 3 2 1 N.A

2 3 3 0 0 0

3 3 2 0 0 0

2 2 4 0 0 0

3 2 3 0 0 0

2 3 3 0 0 0

2 3 3 0 0 0

2 3 2 1 0 0

3 2 2 1 0 0

2 0 5 1 0 0

3 3 2 0 0 0

2 4 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.4

3.9

3.9

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

松岡　隆

平均値

3.9

3.8

4.0

3.9

4.2

幾何学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 7 3 0 1 0

7 6 3 0 1 0

5 8 3 0 1 0

5 5 6 0 1 0

8 5 3 0 1 0

5 9 2 0 1 0

6 8 1 1 1 0

8 5 3 0 1 0

7 5 4 0 1 0

8 5 3 0 1 0

7 6 3 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

4.0

4.0

4.2

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

松岡　隆

平均値

4.2

4.0

3.8

4.0

4.1

幾何学Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 17名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 179 −



5 4 3 2 1 N.A

4 6 5 0 0 0

4 6 5 0 0 0

7 3 5 0 0 0

4 7 4 0 0 0

5 7 3 0 0 0

5 6 4 0 0 0

5 6 4 0 0 0

11 3 1 0 0 0

10 3 1 1 0 0

9 2 3 1 0 0

9 5 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.1

4.7

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

成川　公昭

平均値

4.2

4.2

4.0

4.0

4.0

解析学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 180 −



5 4 3 2 1 N.A

20 13 1 0 0 0

19 13 2 0 0 0

19 12 1 1 0 1

20 11 2 0 0 1

22 11 1 0 0 0

18 12 2 2 0 0

21 10 3 0 0 0

22 6 5 1 0 0

17 10 5 2 0 0

17 8 7 2 0 0

23 7 4 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.3

4.4

4.5

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月3日

宮口　智成

平均値

4.7

4.5

4.6

4.6

4.5

確率・統計学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 34名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 6 5 0 0 0

4 6 5 0 0 0

7 3 5 0 0 0

4 7 4 0 0 0

5 7 3 0 0 0

5 6 4 0 0 0

5 6 4 0 0 0

11 3 1 0 0 0

10 3 1 1 0 0

9 2 3 1 0 0

9 5 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.1

4.7

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

成川　公昭

平均値

4.2

4.2

4.0

4.0

4.0

解析学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 181 −



5 4 3 2 1 N.A

3 6 2 0 0 0

4 5 2 0 0 0

5 4 2 0 0 0

2 7 2 0 0 0

5 4 2 0 0 0

2 4 3 2 0 0

3 5 3 0 0 0

9 2 0 0 0 0

5 4 2 0 0 0

4 4 3 0 0 0

3 8 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

3.6

4.9

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

平野　康之

平均値

4.3

4.3

4.0

4.1

4.2

基礎数学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 182 −



5 4 3 2 1 N.A

5 5 1 0 0 0

4 7 0 0 0 0

7 4 0 0 0 0

5 6 0 0 0 0

6 5 0 0 0 0

7 3 1 0 0 0

6 5 0 0 0 0

8 3 0 0 0 0

2 6 3 0 0 0

2 6 3 0 0 0

6 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.0

4.6

4.8

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月5日

宮口　智成

平均値

4.6

4.7

4.5

4.4

4.4

基礎数学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 6 2 0 0 0

4 5 2 0 0 0

5 4 2 0 0 0

2 7 2 0 0 0

5 4 2 0 0 0

2 4 3 2 0 0

3 5 3 0 0 0

9 2 0 0 0 0

5 4 2 0 0 0

4 4 3 0 0 0

3 8 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

3.6

4.9

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

平野　康之

平均値

4.3

4.3

4.0

4.1

4.2

基礎数学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 183 −



5 4 3 2 1 N.A

4 4 1 0 0 0

3 6 0 0 0 0

3 6 0 0 0 0

1 6 2 0 0 0

4 4 1 0 0 0

3 2 4 0 0 0

6 3 0 0 0 0

2 6 1 0 0 0

0 2 3 4 0 0

0 6 3 0 0 0

2 5 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

2.8

3.9

4.2

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月9日

寺島　幸生

平均値

4.4

4.4

3.9

4.4

4.4

物理学の基礎

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 184 −



5 4 3 2 1 N.A

5 7 2 0 1 0

4 8 2 0 1 0

4 7 3 0 1 0

6 6 2 0 1 0

7 4 3 0 1 0

6 5 3 0 1 0

8 3 3 0 1 0

6 5 4 0 0 0

3 8 4 0 0 0

3 7 4 1 0 0

4 7 2 0 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.0

4.0

4.2

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

粟田　高明

平均値

4.1

3.9

4.1

4.0

4.0

物理学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 4 1 0 0 0

3 6 0 0 0 0

3 6 0 0 0 0

1 6 2 0 0 0

4 4 1 0 0 0

3 2 4 0 0 0

6 3 0 0 0 0

2 6 1 0 0 0

0 2 3 4 0 0

0 6 3 0 0 0

2 5 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

2.8

3.9

4.2

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月9日

寺島　幸生

平均値

4.4

4.4

3.9

4.4

4.4

物理学の基礎

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 185 −



5 4 3 2 1 N.A

6 4 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

5 2 3 0 0 1

8 2 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

8 2 1 0 0 0

8 2 1 0 0 0

5 3 3 0 0 0

7 1 3 0 0 0

7 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

4.5

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月2日

武田　清，早藤　幸隆，胸組　虎胤

平均値

4.7

4.5

4.2

4.5

4.5

化学実験Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 186 −



5 4 3 2 1 N.A

5 8 0 0 0 0

8 3 2 0 0 0

7 6 0 0 0 0

4 8 0 1 0 0

8 4 1 0 0 0

5 6 2 0 0 0

6 6 1 0 0 0

8 5 0 0 0 0

7 5 1 0 0 0

6 6 1 0 0 0

7 6 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.3

4.7

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月21日

胸組　虎胤，武田　清，早藤　幸隆

平均値

4.6

4.6

4.2

4.4

4.5

化学実験Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 4 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

5 2 3 0 0 1

8 2 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

8 2 1 0 0 0

8 2 1 0 0 0

5 3 3 0 0 0

7 1 3 0 0 0

7 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

4.5

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月2日

武田　清，早藤　幸隆，胸組　虎胤

平均値

4.7

4.5

4.2

4.5

4.5

化学実験Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 187 −



5 4 3 2 1 N.A

3 3 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

3 1 2 0 0 0

4 2 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

1 4 1 0 0 0

2 1 2 1 0 0

3 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.2

4.5

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年5月30日

小汐　千春

平均値

4.5

4.4

4.4

4.5

4.4

生物学の基礎

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 188 −



5 4 3 2 1 N.A

4 4 3 0 0 0

5 2 4 0 0 0

3 5 2 1 0 0

4 4 3 0 0 0

5 3 3 0 0 0

3 5 3 0 0 0

3 5 3 0 0 0

4 2 5 0 0 0

4 2 5 0 0 0

3 3 5 0 0 0

2 3 4 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.8

4.0

4.0

4.0

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

米澤　義彦

平均値

4.2

4.0

4.1

4.1

4.1

生物学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 3 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

2 4 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

3 1 2 0 0 0

4 2 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

1 4 1 0 0 0

2 1 2 1 0 0

3 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.2

4.5

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年5月30日

小汐　千春

平均値

4.5

4.4

4.4

4.5

4.4

生物学の基礎

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 189 −



5 4 3 2 1 N.A

1 5 0 0 0 0

1 4 1 0 0 0

1 5 0 0 0 0

1 5 0 0 0 0

2 3 1 0 0 0

0 4 2 0 0 0

1 3 2 0 0 0

1 5 0 0 0 0

1 5 0 0 0 0

0 3 3 0 0 0

1 3 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.2

3.7

4.2

3.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月4日

村田　守

平均値

4.2

4.2

4.2

4.2

4.0

地学の基礎

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 190 −



5 4 3 2 1 N.A

5 3 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.9

4.8

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

村田　守，香西　武，足立　奈津子

平均値

4.7

4.8

4.7

4.7

4.7

地学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

1 5 0 0 0 0

1 4 1 0 0 0

1 5 0 0 0 0

1 5 0 0 0 0

2 3 1 0 0 0

0 4 2 0 0 0

1 3 2 0 0 0

1 5 0 0 0 0

1 5 0 0 0 0

0 3 3 0 0 0

1 3 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.2

3.7

4.2

3.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月4日

村田　守

平均値

4.2

4.2

4.2

4.2

4.0

地学の基礎

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 191 −



5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

5.0

4.4

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月29日

吉川　武憲

平均値

5.0

4.8

4.6

4.6

4.8

地学Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 192 −



5 4 3 2 1 N.A

5 5 2 0 0 0

4 6 2 0 0 0

7 4 1 0 0 0

4 7 1 0 0 0

10 2 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

3 7 2 0 0 0

9 3 0 0 0 0

4 7 1 0 0 0

8 2 2 0 0 0

9 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

5.0

4.8

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

山田　啓明

平均値

4.9

4.5

4.3

4.3

4.2

ソルフェージュ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

5.0

4.4

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月29日

吉川　武憲

平均値

5.0

4.8

4.6

4.6

4.8

地学Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 193 −



5 4 3 2 1 N.A

9 4 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

8 5 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

頃安　利秀，真鍋　美恵

平均値

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

声楽（合唱を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 194 −



5 4 3 2 1 N.A

5 2 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 0 1 0 0 0

7 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

5.0

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

頃安　利秀

平均値

5.0

4.9

4.9

4.8

4.9

声楽基礎Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

9 4 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

8 5 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

頃安　利秀，真鍋　美恵

平均値

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

声楽（合唱を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 195 −



5 4 3 2 1 N.A

3 8 2 0 0 0

3 8 2 0 0 0

6 6 1 0 0 0

4 8 1 0 0 0

8 5 0 0 0 0

9 3 1 0 0 0

8 3 2 0 0 0

8 5 0 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 0 1 0 0

7 4 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.5

4.7

4.7

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

森　正，山根　秀憲，米田　佳子

平均値

4.7

4.4

4.3

4.1

4.1

器楽（合奏及び伴奏を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 196 −



5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

森　正，田中　巳穂

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

ピアノ基礎Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 8 2 0 0 0

3 8 2 0 0 0

6 6 1 0 0 0

4 8 1 0 0 0

8 5 0 0 0 0

9 3 1 0 0 0

8 3 2 0 0 0

8 5 0 0 0 0

7 5 1 0 0 0

7 5 0 1 0 0

7 4 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.5

4.7

4.7

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

森　正，山根　秀憲，米田　佳子

平均値

4.7

4.4

4.3

4.1

4.1

器楽（合奏及び伴奏を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 197 −



5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.8

4.9

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

森　正

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

ピアノⅡ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 198 −



5 4 3 2 1 N.A

10 2 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

8 4 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.7

4.9

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

山田　啓明

平均値

5.0

5.0

5.0

4.9

4.9

指揮法

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.8

4.9

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

森　正

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

ピアノⅡ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 199 −



5 4 3 2 1 N.A

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 0 1 0 0

4 1 0 1 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

5.0

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

山田　啓明

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

合奏

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 200 −



5 4 3 2 1 N.A

5 3 0 0 0 0

5 2 1 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

4 4 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.5

4.9

4.8

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

山田　啓明，長島　真人

平均値

4.9

4.8

4.8

4.7

4.5

音楽通論Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 0 1 0 0

4 1 0 1 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

5.0

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

山田　啓明

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

合奏

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 201 −



5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 0 0 0 1 0

5 1 0 1 0 0

7 0 0 0 0 0

2 4 1 0 0 0

1 4 2 0 0 0

7 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

4.5

5.0

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

鈴木　久人

平均値

4.9

4.8

4.9

4.9

4.8

絵画Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 202 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 1

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

鈴木　良治

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

絵画特別演習Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 0 0 0 1 0

5 1 0 1 0 0

7 0 0 0 0 0

2 4 1 0 0 0

1 4 2 0 0 0

7 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

4.5

5.0

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

鈴木　久人

平均値

4.9

4.8

4.9

4.9

4.8

絵画Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 203 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月4日

野崎　窮

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

4.8

彫刻Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 204 −



5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

1 1 3 0 0 0

3 2 0 0 0 0

1 3 1 0 0 0

1 4 0 0 0 0

2 1 2 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 3 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

4.0

4.0

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

三原　敏文

平均値

4.6

4.6

3.6

4.6

4.4

彫刻材料研究

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月4日

野崎　窮

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

4.8

彫刻Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 205 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日

野崎　窮

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

彫刻特別演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 206 −



5 4 3 2 1 N.A

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

4 3 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.6

4.8

5.0

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日

内藤　隆

平均値

5.0

4.8

4.8

4.9

4.9

構成・デザインⅠ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日

野崎　窮

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

彫刻特別演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 207 −



5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

2 1 2 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

4.4

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

栗原　慶

平均値

5.0

4.8

4.0

4.8

4.4

工芸特別演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 208 −



5 4 3 2 1 N.A

14 14 2 0 0 0

12 16 2 0 0 0

16 10 3 1 0 0

13 12 4 1 0 0

16 11 3 0 0 0

17 12 0 0 1 0

17 9 3 1 0 0

20 7 2 1 0 0

12 7 11 0 0 0

15 12 1 2 0 0

17 8 4 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.5

4.6

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

藤田　雅文

平均値

4.5

4.4

4.3

4.4

4.4

運動方法Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

2 1 2 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

4.4

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

栗原　慶

平均値

5.0

4.8

4.0

4.8

4.4

工芸特別演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 209 −



5 4 3 2 1 N.A

13 6 1 0 0 0

11 8 1 0 0 0

13 5 2 0 0 0

10 7 3 0 0 0

14 4 2 0 0 0

13 4 2 1 0 0

12 5 1 2 0 0

13 7 0 0 0 0

13 4 2 0 1 0

13 4 2 1 0 0

12 5 2 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.4

4.5

4.7

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月6日

川人　知恵子

平均値

4.6

4.6

4.4

4.6

4.5

運動方法Ⅴ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 210 −



5 4 3 2 1 N.A

6 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

5 3 2 0 0 0

4 5 0 1 0 0

7 3 0 0 0 0

5 3 1 1 0 0

6 3 1 0 0 0

7 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.2

4.3

4.7

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

松井　敦典

平均値

4.7

4.6

4.7

4.6

4.6

バイオメカニクス

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

13 6 1 0 0 0

11 8 1 0 0 0

13 5 2 0 0 0

10 7 3 0 0 0

14 4 2 0 0 0

13 4 2 1 0 0

12 5 1 2 0 0

13 7 0 0 0 0

13 4 2 0 1 0

13 4 2 1 0 0

12 5 2 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.4

4.5

4.7

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月6日

川人　知恵子

平均値

4.6

4.6

4.4

4.6

4.5

運動方法Ⅴ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 211 −



5 4 3 2 1 N.A

11 10 3 0 0 0

11 10 3 0 0 0

12 9 3 0 0 0

12 9 3 0 0 0

14 8 1 1 0 0

11 10 3 0 0 0

13 8 3 0 0 0

12 10 2 0 0 0

10 5 8 0 0 1

9 11 3 1 0 0

12 11 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.4

4.5

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月23日

宮本　賢作

平均値

4.5

4.4

4.4

4.4

4.4

学校保健Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 212 −



5 4 3 2 1 N.A

9 10 1 0 0 0

10 8 2 0 0 0

10 8 2 0 0 0

10 8 2 0 0 0

11 6 2 1 0 0

8 7 3 2 0 0

8 8 3 1 0 0

8 9 3 0 0 0

7 8 4 1 0 0

5 11 2 0 0 2

10 7 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.1

4.3

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月25日

宮本　賢作

平均値

4.4

4.4

4.4

4.4

4.4

学校保健Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

11 10 3 0 0 0

11 10 3 0 0 0

12 9 3 0 0 0

12 9 3 0 0 0

14 8 1 1 0 0

11 10 3 0 0 0

13 8 3 0 0 0

12 10 2 0 0 0

10 5 8 0 0 1

9 11 3 1 0 0

12 11 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.4

4.5

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月23日

宮本　賢作

平均値

4.5

4.4

4.4

4.4

4.4

学校保健Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 24名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 213 −



5 4 3 2 1 N.A

7 2 1 0 0 0

8 1 1 0 0 0

8 0 2 0 0 0

7 1 2 0 0 0

8 1 1 0 0 0

8 1 0 1 0 0

6 3 1 0 0 0

10 0 0 0 0 0

6 2 1 1 0 0

6 3 1 0 0 0

7 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

材料加工学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.7

4.6

4.5

4.6

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月21日

米延　仁志，尾崎　士郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.6

5.0

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 214 −



5 4 3 2 1 N.A

7 2 1 0 0 0

8 1 1 0 0 0

8 0 2 0 0 0

8 0 2 0 0 0

8 1 1 0 0 0

8 0 1 1 0 0

8 1 1 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 0 0 1 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.7

4.5

4.9

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月21日

米延　仁志

平均値

4.7

4.6

4.6

4.6

4.7

材料加工学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 2 1 0 0 0

8 1 1 0 0 0

8 0 2 0 0 0

7 1 2 0 0 0

8 1 1 0 0 0

8 1 0 1 0 0

6 3 1 0 0 0

10 0 0 0 0 0

6 2 1 1 0 0

6 3 1 0 0 0

7 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

材料加工学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.7

4.6

4.5

4.6

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月21日

米延　仁志，尾崎　士郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.6

5.0

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 215 −



5 4 3 2 1 N.A

1 2 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

5.0

4.4

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

長谷崎　和洋，草野　剛嗣

平均値

5.0

4.7

4.7

4.4

4.7

機械の力学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 3名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 216 −



5 4 3 2 1 N.A

4 6 1 0 0 0

5 5 1 0 0 0

6 4 1 0 0 0

4 6 1 0 0 0

4 5 2 0 0 0

5 3 3 0 0 0

4 5 2 0 0 0

4 5 2 0 0 0

4 5 2 0 0 0

3 5 3 0 0 0

4 5 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.2

4.2

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

宮本　賢治

平均値

4.2

4.5

4.3

4.3

4.4

電気工学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

1 2 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

5.0

4.4

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

長谷崎　和洋，草野　剛嗣

平均値

5.0

4.7

4.7

4.4

4.7

機械の力学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 3名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 217 −



5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 1 0 0 0

4 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.7

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

宮本　賢治

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

電子工学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 218 −



5 4 3 2 1 N.A

5 7 1 0 0 0

7 3 2 1 0 0

8 3 2 0 0 0

5 5 3 0 0 0

9 3 1 0 0 0

5 4 3 1 0 0

5 6 2 0 0 0

8 4 1 0 0 0

2 5 5 1 0 0

2 4 6 1 0 0

9 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

3.7

4.0

4.6

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

伊藤　陽介

平均値

4.7

4.5

4.2

4.4

4.3

情報技術基礎（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

3 2 1 0 0 0

4 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.7

4.9

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

宮本　賢治

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

電子工学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 219 −



5 4 3 2 1 N.A

2 5 1 0 0 0

2 6 0 0 0 0

4 2 2 0 0 0

4 4 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

3 4 1 0 0 0

4 4 0 0 0 0

1 6 1 0 0 0

1 5 2 0 0 0

1 3 4 0 0 0

2 6 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9

4.3

4.0

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月11日

菊地　章

平均値

4.3

4.3

4.5

4.2

4.3

情報処理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 220 −



5 4 3 2 1 N.A

4 7 0 1 0 0

4 5 2 1 0 0

4 6 1 1 0 0

5 5 2 0 0 0

6 4 1 1 0 0

4 3 4 0 1 0

5 4 1 1 1 0

4 8 0 0 0 0

3 5 2 1 1 0

3 5 1 1 2 0

5 5 1 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

3.7

3.8

4.4

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

金西　計英

平均値

4.3

4.1

4.3

4.2

4.0

情報社会と情報倫理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

2 5 1 0 0 0

2 6 0 0 0 0

4 2 2 0 0 0

4 4 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

3 4 1 0 0 0

4 4 0 0 0 0

1 6 1 0 0 0

1 5 2 0 0 0

1 3 4 0 0 0

2 6 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9

4.3

4.0

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月11日

菊地　章

平均値

4.3

4.3

4.5

4.2

4.3

情報処理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 221 −



5 4 3 2 1 N.A

5 7 1 0 0 0

8 4 1 0 0 0

7 4 1 1 0 0

4 7 2 0 0 0

4 7 2 0 0 0

2 6 4 1 0 0

7 4 1 1 0 0

8 5 0 0 0 0

4 7 2 0 0 0

4 6 2 1 0 0

9 2 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

3.7

4.7

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

宮本　賢治，伊藤　陽介

平均値

4.2

4.4

4.2

4.4

4.6

情報エレクトロニクスとコンピュータ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 222 −



5 4 3 2 1 N.A

1 7 1 1 0 0

1 6 2 1 0 0

2 6 1 1 0 0

1 6 2 1 0 0

4 3 2 1 0 0

2 4 3 1 0 0

2 6 1 1 0 0

4 4 1 1 0 0

2 4 3 1 0 0

2 5 2 1 0 0

2 5 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.7

3.7

4.1

3.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

菊地　章

平均値

4.0

3.9

3.7

3.8

3.7

情報回路（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 7 1 0 0 0

8 4 1 0 0 0

7 4 1 1 0 0

4 7 2 0 0 0

4 7 2 0 0 0

2 6 4 1 0 0

7 4 1 1 0 0

8 5 0 0 0 0

4 7 2 0 0 0

4 6 2 1 0 0

9 2 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.2

3.7

4.7

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

宮本　賢治，伊藤　陽介

平均値

4.2

4.4

4.2

4.4

4.6

情報エレクトロニクスとコンピュータ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 223 −



5 4 3 2 1 N.A

5 3 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 1 1 1 0 0

4 4 0 0 0 0

3 3 1 1 0 0

2 6 0 0 0 0

4 2 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.8

4.5

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

伊藤　陽介

平均値

4.8

4.3

4.7

4.7

4.7

情報技術（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 224 −



5 4 3 2 1 N.A

4 2 2 0 1 0

3 3 2 0 1 0

3 3 1 1 1 0

4 2 2 0 1 0

2 3 2 0 2 0

2 4 1 0 2 0

1 3 2 0 3 0

2 4 2 0 1 0

1 4 2 0 2 0

2 3 2 1 1 0

1 3 2 2 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

情報通信（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

3.4

3.7

3.9

3.9

3.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月26日

菊地　章

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.2

3.3

3.5

3.7

2.9

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 3 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

5 1 1 1 0 0

4 4 0 0 0 0

3 3 1 1 0 0

2 6 0 0 0 0

4 2 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.8

4.5

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

伊藤　陽介

平均値

4.8

4.3

4.7

4.7

4.7

情報技術（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 225 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.8

4.6

4.8

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

黒川　衣代

平均値

4.8

5.0

5.0

5.0

5.0

家族論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 226 −



5 4 3 2 1 N.A

11 1 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

10 1 0 0 0 1

12 0 0 0 0 0

9 2 0 0 0 1

11 0 0 0 0 1

11 1 0 0 0 0

2 4 3 1 2 0

7 4 0 0 0 1

8 0 0 0 0 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

被服学概論（被服製作実習を含む。）

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

福井　典代

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

3.3

4.9

5.0

5.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.8

4.6

4.8

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

黒川　衣代

平均値

4.8

5.0

5.0

5.0

5.0

家族論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 227 −



5 4 3 2 1 N.A

10 0 0 0 0 0

10 0 0 0 0 0

10 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 1

10 0 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

5 1 1 2 1 0

5 5 0 0 0 0

10 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

食物学概論（栄養学、食品学及び調理実習を含む。）

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

松永　哲郎，西川　和孝

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

3.7

4.9

4.9

4.9

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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5
1
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3
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7

8
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− 228 −



5 4 3 2 1 N.A

11 1 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

9 2 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

8 3 1 0 0 0

11 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

5.0

4.7

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月1日

松永　哲郎

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

食品学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

10 0 0 0 0 0

10 0 0 0 0 0

10 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 1

10 0 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

5 1 1 2 1 0

5 5 0 0 0 0

10 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

食物学概論（栄養学、食品学及び調理実習を含む。）

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

松永　哲郎，西川　和孝

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

3.7

4.9

4.9

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

4.9

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月9日

西川　和孝

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.8

調理実習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 230 −



5 4 3 2 1 N.A

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 2 1 0 0 0

6 1 2 0 0 0

5 2 2 0 0 0

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.5

4.9

4.6

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月25日

金　貞均

平均値

5.0

5.0

4.9

4.9

5.0

住生活学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 1 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

6 2 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

4.9

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年6月9日

西川　和孝

平均値

4.9

4.9

4.9

4.9

4.8

調理実習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 231 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

1 4 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

4.4

5.0

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

木村　直子

平均値

5.0

4.8

5.0

5.0

4.8

社会福祉論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 232 −



5 4 3 2 1 N.A

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

1 4 2 0 0 0

4 2 1 0 0 0

7 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

3.9

5.0

4.9

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月2日

木村　直子

平均値

5.0

5.0

4.9

5.0

4.9

児童家庭福祉論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

1 4 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

4.4

5.0

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

木村　直子

平均値

5.0

4.8

5.0

5.0

4.8

社会福祉論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 233 −



5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.8

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月28日

田辺　昌吾

平均値

5.0

5.0

4.8

4.8

4.8

家庭支援論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 234 −



5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

4 1 1 0 0 0

5 1 0 0 0 0

2 3 1 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.2

5.0

4.9

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月27日

塩路　晶子

平均値

4.9

4.7

4.7

4.9

4.9

乳児保育

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.8

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月28日

田辺　昌吾

平均値

5.0

5.0

4.8

4.8

4.8

家庭支援論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 235 −



5 4 3 2 1 N.A

10 7 17 3 2 0

8 5 17 6 3 0

9 9 17 3 1 0

8 11 13 3 3 1

6 6 14 7 6 0

5 4 19 6 5 0

8 6 19 4 2 0

18 7 13 1 0 0

13 8 13 3 2 0

9 8 11 8 3 0

4 8 19 2 4 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.2

3.7

3.0

4.1

3.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

田中　淳一

平均値

3.0

3.6

3.5

3.6

3.3

知的障害者の生理・病理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 39名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 236 −



5 4 3 2 1 N.A

19 5 0 0 0 1

18 5 2 0 0 0

20 4 1 0 0 0

20 2 2 0 0 1

23 2 0 0 0 0

21 4 0 0 0 0

22 1 2 0 0 0

17 7 0 1 0 0

13 10 1 1 0 0

17 6 1 1 0 0

21 3 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.9

4.6

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

井上　とも子

平均値

5.0

4.8

4.8

4.8

4.7

重複・LD等教育総論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

10 7 17 3 2 0

8 5 17 6 3 0

9 9 17 3 1 0

8 11 13 3 3 1

6 6 14 7 6 0

5 4 19 6 5 0

8 6 19 4 2 0

18 7 13 1 0 0

13 8 13 3 2 0

9 8 11 8 3 0

4 8 19 2 4 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.2

3.7

3.0

4.1

3.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月29日

田中　淳一

平均値

3.0

3.6

3.5

3.6

3.3

知的障害者の生理・病理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 39名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 237 −



5 4 3 2 1 N.A

21 9 5 0 0 0

22 10 3 0 0 0

23 9 3 0 0 0

22 9 4 0 0 0

20 10 5 0 0 0

14 8 13 0 0 0

20 10 5 0 0 0

20 9 4 1 0 1

12 14 8 0 0 1

13 13 6 1 1 1

19 7 4 0 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

視覚障害者の心理・生理・病理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 35名回答者数

4.5

4.6

4.6

4.5

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

高原　光恵

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.2

4.1

4.5

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14
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5 4 3 2 1 N.A

22 13 7 0 0 0

20 16 6 0 0 0

23 13 6 0 0 0

21 14 6 0 0 1

24 13 5 0 0 0

20 13 8 1 0 0

21 13 8 0 0 0

23 13 6 0 0 0

16 17 8 1 0 0

17 14 9 2 0 0

22 12 8 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.2

4.3

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月29日

宇高　二良

平均値

4.5

4.5

4.4

4.4

4.4

聴覚障害者の心理・生理・病理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 42名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

21 9 5 0 0 0

22 10 3 0 0 0

23 9 3 0 0 0

22 9 4 0 0 0

20 10 5 0 0 0

14 8 13 0 0 0

20 10 5 0 0 0

20 9 4 1 0 1

12 14 8 0 0 1

13 13 6 1 1 1

19 7 4 0 0 5

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

視覚障害者の心理・生理・病理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 35名回答者数

4.5

4.6

4.6

4.5

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年7月28日

高原　光恵

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.2

4.1

4.5

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 239 −



5 4 3 2 1 N.A

28 15 3 2 0 0

24 17 6 1 0 0

29 14 4 1 0 0

24 16 6 1 0 1

26 16 5 0 1 0

23 17 7 1 0 0

24 16 7 0 0 1

27 16 5 0 0 0

15 16 12 3 1 1

14 17 11 4 1 1

28 13 4 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.9

4.3

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月26日

加藤　哲則

平均値

4.4

4.5

4.4

4.5

4.4

聴覚障害者教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 48名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 240 −



5 4 3 2 1 N.A

25 21 2 1 0 0

26 20 2 1 0 0

22 21 4 1 1 0

26 19 3 1 0 0

22 22 3 1 0 1

19 23 4 2 1 0

16 24 5 3 1 0

19 24 4 1 1 0

21 22 5 0 1 0

13 26 7 2 1 0

19 22 6 1 1 0

21 24 2 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (6)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (7)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(11)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(14)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(15)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.1

4.3

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバスには到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の方
法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバスによって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (9)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(13)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (8)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 (3)授業では，シラバスに示されたアクティブ・ラーニングが実施されていた。

（項目別）

評価選択人数

平成29年8月2日

平均値

谷木　由利

4.2

4.3

4.5

4.5

4.5

4.4

学校経営と学校図書館

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(15)へ）

(12)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (10)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 49名回答者数

１　授業の計画と内容について

 (5)シラバスによって示された評価方法が適切に実施された。

1
2

3

4

5

6

7
89

10

11

12

13

14

15

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

89

10

11

12

13

14

15

5 4 3 2 1 N.A

28 15 3 2 0 0

24 17 6 1 0 0

29 14 4 1 0 0

24 16 6 1 0 1

26 16 5 0 1 0

23 17 7 1 0 0

24 16 7 0 0 1

27 16 5 0 0 0

15 16 12 3 1 1

14 17 11 4 1 1

28 13 4 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.9

4.3

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年8月26日

加藤　哲則

平均値

4.4

4.5

4.4

4.5

4.4

聴覚障害者教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 48名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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− 241 −



5 4 3 2 1 N.A

4 1 2 0 0 0

4 1 2 0 0 0

3 2 2 0 0 0

4 1 2 0 0 0

4 2 1 0 0 0

4 1 2 0 0 0

6 0 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

4 1 1 1 0 0

3 2 0 1 0 1

5 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.3

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成27年7月24日

町田　哲

平均値

4.5

4.2

4.3

4.3

4.3

博物館概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9
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12

13

14
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− 242 −



5 4 3 2 1 N.A

4 1 2 0 0 0

4 1 2 0 0 0

3 2 2 0 0 0

4 1 2 0 0 0

4 2 1 0 0 0

4 1 2 0 0 0

6 0 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

4 1 1 1 0 0

3 2 0 1 0 1

5 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.3

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成27年7月24日

町田　哲

平均値

4.5

4.2

4.3

4.3

4.3

博物館概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

1 2 1 1 0 0

2 1 1 1 0 0

1 3 0 1 0 0

1 3 0 1 0 0

1 3 1 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 2 0 1 0 0

2 2 0 1 0 0

3 0 2 0 0 0

2 1 2 0 0 0

3 1 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.4

4.0

4.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月6日

木内　陽一

平均値

4.0

3.8

3.8

3.6

3.8

学校と人間形成

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 243 −



5 4 3 2 1 N.A

58 22 3 0 0 0

58 19 4 0 0 2

59 18 4 0 0 2

54 21 5 0 0 3

65 14 4 0 0 0

63 15 3 0 0 2

59 20 2 0 0 2

57 21 5 0 0 0

43 27 8 3 0 2

41 25 9 2 0 6

61 19 3 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

学校の危機管理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 83名回答者数

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月6日

阪根　健二

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.4

4.8

4.7

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 244 −



5 4 3 2 1 N.A

58 22 3 0 0 0

58 19 4 0 0 2

59 18 4 0 0 2

54 21 5 0 0 3

65 14 4 0 0 0

63 15 3 0 0 2

59 20 2 0 0 2

57 21 5 0 0 0

43 27 8 3 0 2

41 25 9 2 0 6

61 19 3 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

学校の危機管理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 83名回答者数

4.8

4.7

4.7

4.7

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月6日

阪根　健二

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.4

4.8

4.7

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

7 1 1 0 0 0

7 0 2 0 0 0

6 2 1 0 0 0

7 2 0 0 0 0

4 2 0 2 1 0

4 2 1 1 1 0

5 2 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

3.7

4.6

4.8

4.6

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月3日

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.7

4.7

4.8

4.8

4.8

発達臨床心理アセスメント

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数久米　禎子，今田　雄三，粟飯原　良造，吉井　健治，中津　郁子，小倉　正義

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 245 −



5 4 3 2 1 N.A

14 16 4 0 0 0

12 19 3 0 0 0

18 12 4 0 0 0

17 13 3 1 0 0

15 16 2 0 1 0

13 11 9 0 1 0

19 12 2 0 1 0

22 11 1 0 0 0

15 11 5 2 1 0

23 7 1 1 0 2

17 8 1 0 1 7

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.1

4.7

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

村川　雅弘

平均値

4.3

4.5

4.4

4.3

4.3

総合学習論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 34名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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4

5
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2
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8

9

10

11
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− 246 −



5 4 3 2 1 N.A

14 16 4 0 0 0

12 19 3 0 0 0

18 12 4 0 0 0

17 13 3 1 0 0

15 16 2 0 1 0

13 11 9 0 1 0

19 12 2 0 1 0

22 11 1 0 0 0

15 11 5 2 1 0

23 7 1 1 0 2

17 8 1 0 1 7

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.1

4.7

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

村川　雅弘

平均値

4.3

4.5

4.4

4.3

4.3

総合学習論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 34名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11
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14

5 4 3 2 1 N.A

75 30 4 0 0 0

74 33 2 0 0 0

76 27 6 0 0 0

66 36 6 1 0 0

74 30 4 1 0 0

62 40 3 3 0 1

76 23 8 1 0 1

81 23 5 0 0 0

48 43 12 6 0 0

57 44 4 3 0 1

81 20 4 0 0 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.5

4.7

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月6日

余郷　裕次

平均値

4.7

4.7

4.6

4.7

4.7

初等国語A

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 109名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 247 −



5 4 3 2 1 N.A

17 6 6 1 0 0

15 7 7 0 1 0

17 6 5 1 0 1

17 6 7 0 0 0

20 7 3 0 0 0

16 8 5 1 0 0

14 6 9 0 1 0

16 10 3 1 0 0

11 7 7 3 2 0

16 7 3 3 1 0

13 8 5 1 3 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等国語B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

4.6

4.4

4.4

4.3

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月20日

村井　万里子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.8

4.3

4.4

4.1

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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12

13

14
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5
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− 248 −



5 4 3 2 1 N.A

17 6 6 1 0 0

15 7 7 0 1 0

17 6 5 1 0 1

17 6 7 0 0 0

20 7 3 0 0 0

16 8 5 1 0 0

14 6 9 0 1 0

16 10 3 1 0 0

11 7 7 3 2 0

16 7 3 3 1 0

13 8 5 1 3 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等国語B

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

4.6

4.4

4.4

4.3

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月20日

村井　万里子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.8

4.3

4.4

4.1

1
2

3

4

5
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7
8
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14
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5
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5 4 3 2 1 N.A

33 34 15 5 0 0

32 33 17 5 0 0

31 34 14 7 1 0

34 30 18 4 0 1

29 36 17 4 1 0

32 34 15 5 1 0

23 31 20 10 3 0

40 32 15 0 0 0

29 35 20 3 0 0

30 27 21 8 0 1

25 33 17 9 2 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.1

4.1

4.3

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

平均値

本田　亮，武田　清，村田　守，佐藤　勝幸

4.1

4.0

4.1

4.1

4.1

初等理科

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 87名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8
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10
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14
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− 249 −



5 4 3 2 1 N.A

60 43 2 0 0 0

68 34 3 0 0 0

61 40 4 0 0 0

59 42 4 0 0 0

63 39 2 1 0 0

59 38 8 0 0 0

56 41 6 2 0 0

69 31 3 1 1 0

63 32 6 2 2 0

47 44 8 5 1 0

61 34 7 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等音楽Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 105名回答者数山田　啓明，松岡　貴史，頃安　利秀，森　正，山根　秀憲，長島　真人，小山　英恵，真鍋　美恵

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6

4.6

4.6

4.6

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6
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5 4 3 2 1 N.A

60 43 2 0 0 0

68 34 3 0 0 0

61 40 4 0 0 0

59 42 4 0 0 0

63 39 2 1 0 0

59 38 8 0 0 0

56 41 6 2 0 0

69 31 3 1 1 0

63 32 6 2 2 0

47 44 8 5 1 0

61 34 7 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等音楽Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 105名回答者数山田　啓明，松岡　貴史，頃安　利秀，森　正，山根　秀憲，長島　真人，小山　英恵，真鍋　美恵

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6

4.6

4.6

4.6

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5
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4.5
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5 4 3 2 1 N.A

3 3 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

3 2 1 0 0 0

5 1 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

5 0 1 0 0 0

3 3 0 0 0 0

2 2 1 0 1 0

3 2 0 0 1 0

4 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

初等音楽Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数山田　啓明，松岡　貴史，頃安　利秀，森　正，山根　秀憲

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9

4.7

4.4

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月27日

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

3.7

4.7

4.5

4.7

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 251 −



5 4 3 2 1 N.A

14 2 0 0 0 0

14 1 1 0 0 0

13 3 0 0 0 0

13 2 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

11 4 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

14 1 1 0 0 0

8 1 5 1 1 0

11 3 2 0 0 0

14 1 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

3.9

4.7

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

野崎　窮，内藤　隆

平均値

4.8

4.9

4.8

4.9

4.9

図画工作Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 252 −



5 4 3 2 1 N.A

14 2 0 0 0 0

14 1 1 0 0 0

13 3 0 0 0 0

13 2 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

11 4 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

14 1 1 0 0 0

8 1 5 1 1 0

11 3 2 0 0 0

14 1 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

3.9

4.7

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

野崎　窮，内藤　隆

平均値

4.8

4.9

4.8

4.9

4.9

図画工作Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

16 13 0 0 0 0

17 12 0 0 0 0

17 11 1 0 0 0

13 13 2 0 0 1

20 7 2 0 0 0

13 8 6 2 0 0

16 8 4 1 0 0

16 12 1 0 0 0

8 14 6 1 0 0

16 11 2 0 0 0

15 13 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

国語学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 29名回答者数

4.7

4.6

4.4

4.6

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

齊藤　学

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.0

4.2

4.6

4.4
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− 253 −



5 4 3 2 1 N.A

15 1 0 0 0 0

14 1 1 0 0 0

13 1 2 0 0 0

13 3 0 0 0 0

14 1 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

11 5 0 0 0 0

11 3 2 0 0 0

11 2 3 0 0 0

14 0 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

国語学特論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

4.9

4.7

4.9

5.0

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

原　卓志

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.6

4.8

4.7

4.8
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− 254 −



5 4 3 2 1 N.A

15 1 0 0 0 0

14 1 1 0 0 0

13 1 2 0 0 0

13 3 0 0 0 0

14 1 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

13 2 1 0 0 0

11 5 0 0 0 0

11 3 2 0 0 0

11 2 3 0 0 0

14 0 1 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

国語学特論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

4.9

4.7

4.9

5.0

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

原　卓志

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.6

4.8

4.7

4.8
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5 4 3 2 1 N.A

25 8 0 0 0 0

27 6 0 0 0 0

27 6 0 0 0 0

24 9 0 0 0 0

26 7 0 0 0 0

22 9 2 0 0 0

25 7 1 0 0 0

26 7 0 0 0 0

22 10 1 0 0 0

23 8 2 0 0 0

25 6 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

国文学概論（国文学史を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.8

4.9

4.8

4.8

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

黒田　俊太郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.7

4.7

4.8

4.8
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0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 255 −



5 4 3 2 1 N.A

22 3 0 0 0 0

21 4 0 0 0 0

22 3 0 0 0 0

22 2 1 0 0 0

21 4 0 0 0 0

19 5 1 0 0 0

22 3 0 0 0 0

17 6 1 1 0 0

18 5 2 0 0 0

16 9 0 0 0 0

22 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

国文学特論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

黒田　俊太郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.7

4.8

4.6

4.9
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− 256 −



5 4 3 2 1 N.A

22 3 0 0 0 0

21 4 0 0 0 0

22 3 0 0 0 0

22 2 1 0 0 0

21 4 0 0 0 0

19 5 1 0 0 0

22 3 0 0 0 0

17 6 1 1 0 0

18 5 2 0 0 0

16 9 0 0 0 0

22 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

国文学特論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

黒田　俊太郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.7

4.8

4.6

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

7 6 0 0 0 0

8 4 1 0 0 0

9 4 0 0 0 0

5 7 1 0 0 0

11 2 0 0 0 0

8 5 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

7 4 2 0 0 0

5 7 0 1 0 0

6 6 1 0 0 0

10 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.3

4.7

4.4

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月2日

小島　明子，黒田　俊太郎

平均値

4.9

4.7

4.4

4.6

4.6

語学・文学総合演習Ⅱ（国文学）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数
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5 4 3 2 1 N.A

17 13 2 1 0 0

20 10 2 1 0 0

17 13 2 1 0 0

18 11 3 1 0 0

17 12 3 1 0 0

16 9 6 2 0 0

19 9 3 1 0 1

16 13 3 1 0 0

8 15 8 2 0 0

7 11 10 3 0 2

13 14 3 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

漢文学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.4

4.4

4.4

4.4

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

佐伯　雅宣

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3
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5 4 3 2 1 N.A

17 13 2 1 0 0

20 10 2 1 0 0

17 13 2 1 0 0

18 11 3 1 0 0

17 12 3 1 0 0

16 9 6 2 0 0

19 9 3 1 0 1

16 13 3 1 0 0

8 15 8 2 0 0

7 11 10 3 0 2

13 14 3 1 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

漢文学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.4

4.4

4.4

4.4

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

佐伯　雅宣

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9

4.2

4.4

4.5
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5 4 3 2 1 N.A

27 8 1 0 0 0

29 7 0 0 0 0

29 5 1 1 0 0

28 7 1 0 0 0

30 4 0 1 1 0

29 4 2 1 0 0

31 3 0 1 1 0

26 10 0 0 0 0

19 11 5 0 1 0

22 7 5 0 1 1

24 9 1 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

書写Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

4.7

4.8

4.8

4.8

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

黒橋　由加里

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6
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5 4 3 2 1 N.A

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

黒橋　由加里

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

書写Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 260 −



5 4 3 2 1 N.A

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

12 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

黒橋　由加里

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

書写Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

20 13 0 0 0 0

19 11 1 2 0 0

26 7 0 0 0 0

27 5 1 0 0 0

22 10 0 1 0 0

25 8 0 0 0 0

22 9 0 1 1 0

25 7 1 0 0 0

21 10 1 1 0 0

17 12 2 2 0 0

21 11 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.6

4.8

4.8

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

藪下　克彦，眞野　美穂

平均値

4.7

4.8

4.8

4.7

4.5

英語基礎研究

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 261 −



5 4 3 2 1 N.A

13 7 0 0 0 0

13 7 0 0 0 0

16 4 0 0 0 0

16 4 0 0 0 0

17 3 0 0 0 0

15 5 0 0 0 0

15 5 0 0 0 0

18 2 0 0 0 0

12 7 1 0 0 0

13 3 2 2 0 0

15 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.8

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

藪下　克彦

平均値

4.9

4.8

4.8

4.7

4.7

英語学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 262 −



5 4 3 2 1 N.A

13 7 0 0 0 0

13 7 0 0 0 0

16 4 0 0 0 0

16 4 0 0 0 0

17 3 0 0 0 0

15 5 0 0 0 0

15 5 0 0 0 0

18 2 0 0 0 0

12 7 1 0 0 0

13 3 2 2 0 0

15 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.8

4.9

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

藪下　克彦

平均値

4.9

4.8

4.8

4.7

4.7

英語学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

16 6 0 0 0 0

16 6 0 0 0 0

16 6 0 0 0 0

16 5 0 0 0 1

17 5 0 0 0 0

17 5 0 0 0 0

17 5 0 0 0 0

17 4 1 0 0 0

14 4 4 0 0 0

14 4 4 0 0 0

18 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.5

4.8

4.8

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

眞野　美穂

平均値

4.8

4.8

4.8

4.8

4.8

英語音声学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 22名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 263 −



5 4 3 2 1 N.A

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 4 1 0 0 0

4 1 1 1 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.2

4.9

4.3

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

眞野　美穂

平均値

5.0

5.0

4.9

5.0

4.9

英語学研究Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 264 −



5 4 3 2 1 N.A

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

3 3 1 0 0 0

2 4 1 0 0 0

4 1 1 1 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.2

4.9

4.3

4.9

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

眞野　美穂

平均値

5.0

5.0

4.9

5.0

4.9

英語学研究Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 4 1 0 0 0

7 3 2 0 0 0

7 3 2 0 0 0

7 3 2 0 0 0

7 4 1 0 0 0

5 5 2 0 0 0

5 5 2 0 0 0

7 2 3 0 0 0

5 4 3 0 0 0

4 6 2 0 0 0

6 4 1 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.2

4.3

4.4

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

宮崎　隆義

平均値

4.5

4.5

4.5

4.5

4.5

英文学史

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 265 −



5 4 3 2 1 N.A

13 6 2 0 0 0

16 3 2 0 0 0

15 4 2 0 0 0

16 3 1 1 0 0

15 4 2 0 0 0

13 5 3 0 0 0

15 3 3 0 0 0

13 5 2 1 0 0

12 7 1 1 0 0

14 3 3 1 0 0

15 3 3 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.5

4.5

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

山森　直人

平均値

4.7

4.7

4.7

4.6

4.7

英語オーラルコミュニケーションⅠ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 266 −



5 4 3 2 1 N.A

13 6 2 0 0 0

16 3 2 0 0 0

15 4 2 0 0 0

16 3 1 1 0 0

15 4 2 0 0 0

13 5 3 0 0 0

15 3 3 0 0 0

13 5 2 1 0 0

12 7 1 1 0 0

14 3 3 1 0 0

15 3 3 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.5

4.5

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

山森　直人

平均値

4.7

4.7

4.7

4.6

4.7

英語オーラルコミュニケーションⅠ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 6 0 0 0 0

8 5 0 0 0 0

9 4 0 0 0 0

8 4 1 0 0 0

8 5 0 0 0 0

8 4 1 0 0 0

9 4 0 0 0 0

7 4 2 0 0 0

6 5 2 0 0 0

7 4 1 1 0 0

9 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.4

4.6

4.4

4.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

吉川　エリザベス

平均値

4.7

4.7

4.6

4.6

4.7

ライティングⅠ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 267 −



5 4 3 2 1 N.A

23 11 2 0 0 0

24 6 5 1 0 0

24 7 5 0 0 0

22 10 3 1 0 0

27 7 2 0 0 0

22 9 4 1 0 0

23 10 2 1 0 0

25 8 3 0 0 0

19 15 2 0 0 0

24 9 3 0 0 0

23 9 3 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

比較文化研究Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

4.7

4.6

4.5

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年1月25日

吉川　エリザベス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.5

4.7

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1

2

3

4

5
1

2

3
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− 268 −



5 4 3 2 1 N.A

23 11 2 0 0 0

24 6 5 1 0 0

24 7 5 0 0 0

22 10 3 1 0 0

27 7 2 0 0 0

22 9 4 1 0 0

23 10 2 1 0 0

25 8 3 0 0 0

19 15 2 0 0 0

24 9 3 0 0 0

23 9 3 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

比較文化研究Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

4.7

4.6

4.5

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年1月25日

吉川　エリザベス

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.5

4.5

4.7

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

10 9 1 0 0 0

11 6 3 0 0 0

11 8 1 0 0 0

11 7 2 0 0 0

11 7 2 0 0 0

10 5 5 0 0 0

12 5 3 0 0 0

14 6 0 0 0 0

7 5 7 1 0 0

12 7 1 0 0 0

11 8 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.9

4.3

4.7

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

衣川　仁

平均値

4.5

4.5

4.5

4.5

4.4

日本史学特論Ⅰ（古代・中世）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1
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− 269 −



5 4 3 2 1 N.A

21 4 0 0 0 0

21 3 1 0 0 0

22 3 0 0 0 0

20 4 1 0 0 0

21 4 0 0 0 0

20 5 0 0 0 0

25 0 0 0 0 0

21 3 0 1 0 0

13 9 3 0 0 0

14 9 2 0 0 0

22 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

外国史特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

4.9

4.9

4.8

4.9

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

原田　昌博

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

4.8

4.8

5.0
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5 4 3 2 1 N.A

21 4 0 0 0 0

21 3 1 0 0 0

22 3 0 0 0 0

20 4 1 0 0 0

21 4 0 0 0 0

20 5 0 0 0 0

25 0 0 0 0 0

21 3 0 1 0 0

13 9 3 0 0 0

14 9 2 0 0 0

22 2 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

外国史特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 25名回答者数

4.9

4.9

4.8

4.9

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

原田　昌博

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

4.8

4.8

5.0
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5 4 3 2 1 N.A

4 4 0 0 1 0

4 4 0 0 1 0

4 4 0 0 1 0

5 3 0 0 1 0

4 4 0 0 1 0

4 4 0 0 1 0

4 4 0 0 1 0

3 5 0 0 1 0

3 5 0 0 1 0

3 4 1 0 1 0

5 3 0 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.2

4.0

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

町田　哲，原田　昌博

平均値

4.2

4.2

4.3

4.2

4.2

史料講読

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5
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7
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− 271 −



5 4 3 2 1 N.A

11 12 10 4 4 0

12 12 12 4 1 0

12 16 7 5 1 0

12 12 9 4 3 1

11 13 11 5 1 0

10 11 11 4 4 1

13 11 8 6 2 1

20 11 9 1 0 0

14 10 15 1 1 0

12 13 16 0 0 0

8 17 9 3 3 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.6

3.9

3.5

4.3

3.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月22日

立岡　裕士

平均値

3.7

3.9

3.7

3.6

3.8

地誌学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 41名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9
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11
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14
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− 272 −



5 4 3 2 1 N.A

11 12 10 4 4 0

12 12 12 4 1 0

12 16 7 5 1 0

12 12 9 4 3 1

11 13 11 5 1 0

10 11 11 4 4 1

13 11 8 6 2 1

20 11 9 1 0 0

14 10 15 1 1 0

12 13 16 0 0 0

8 17 9 3 3 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.6

3.9

3.5

4.3

3.7

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月22日

立岡　裕士

平均値

3.7

3.9

3.7

3.6

3.8

地誌学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 41名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 4 3 0 0 0

6 5 2 1 0 0

8 2 3 1 0 0

6 4 4 0 0 0

8 2 3 1 0 0

6 3 3 1 1 0

5 6 1 2 0 0

6 2 5 0 0 1

4 7 2 0 0 1

3 8 1 2 0 0

6 5 1 2 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

地図学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

4.3

4.3

4.2

4.3

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月21日

立岡　裕士

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

4.2

3.9

4.1

4.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 273 −



5 4 3 2 1 N.A

25 10 1 0 0 0

27 5 3 0 0 1

28 6 1 0 0 1

26 7 2 0 0 1

29 4 2 0 0 1

27 6 2 0 0 1

27 6 2 0 0 1

26 7 1 1 0 1

22 6 5 1 1 1

20 10 4 0 1 1

26 5 1 0 0 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.8

4.7

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

麻生　多聞

平均値

4.8

4.8

4.7

4.7

4.7

法律学概論（国際法を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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13

14

− 274 −



5 4 3 2 1 N.A

25 10 1 0 0 0

27 5 3 0 0 1

28 6 1 0 0 1

26 7 2 0 0 1

29 4 2 0 0 1

27 6 2 0 0 1

27 6 2 0 0 1

26 7 1 1 0 1

22 6 5 1 1 1

20 10 4 0 1 1

26 5 1 0 0 4

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.8

4.7

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

麻生　多聞

平均値

4.8

4.8

4.7

4.7

4.7

法律学概論（国際法を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 36名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 3 1 0 0 0

7 3 1 0 0 0

6 3 2 0 0 0

6 3 2 0 0 0

7 3 1 0 0 0

7 2 2 0 0 0

7 3 1 0 0 0

5 4 2 0 0 0

4 6 1 0 0 0

4 4 3 0 0 0

5 4 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

法律学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

4.6

4.4

4.4

4.6

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月3日

麻生　多聞

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

4.5

4.3

4.6
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− 275 −



5 4 3 2 1 N.A

8 15 5 1 1 0

9 13 7 0 1 0

9 12 7 0 2 0

8 16 5 0 1 0

8 13 6 2 1 0

7 11 8 1 3 0

6 9 9 4 2 0

12 10 6 0 2 0

9 11 6 2 2 0

9 13 3 1 2 2

10 11 7 0 2 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

代数学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

3.9

3.9

4.0

4.0

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

平野　康之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.8

3.6

4.0
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5 4 3 2 1 N.A

8 15 5 1 1 0

9 13 7 0 1 0

9 12 7 0 2 0

8 16 5 0 1 0

8 13 6 2 1 0

7 11 8 1 3 0

6 9 9 4 2 0

12 10 6 0 2 0

9 11 6 2 2 0

9 13 3 1 2 2

10 11 7 0 2 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

代数学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 30名回答者数

3.9

3.9

4.0

4.0

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

平野　康之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.8

3.6

4.0

3.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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13

14

0
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3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 6 2 0 0 0

4 4 2 1 0 0

4 3 3 1 0 0

3 5 3 0 0 0

3 5 2 1 0 0

3 3 3 1 1 0

3 3 2 3 0 0

5 4 1 1 0 0

3 4 3 1 0 0

3 3 4 1 0 0

3 5 3 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

代数学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

4.0

4.0

4.0

4.1

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

平野　康之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.9

3.6

4.2

3.6

1
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− 277 −



5 4 3 2 1 N.A

10 19 3 0 0 0

12 17 3 0 0 0

9 18 3 1 1 0

10 16 5 1 0 0

9 17 5 1 0 0

10 16 6 0 0 0

7 13 8 2 2 0

12 16 4 0 0 0

7 18 5 2 0 0

8 14 8 0 2 0

8 17 5 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

解析学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 32名回答者数

4.1

4.1

4.1

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

成川　公昭

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.0

4.2

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

10 19 3 0 0 0

12 17 3 0 0 0

9 18 3 1 1 0

10 16 5 1 0 0

9 17 5 1 0 0

10 16 6 0 0 0

7 13 8 2 2 0

12 16 4 0 0 0

7 18 5 2 0 0

8 14 8 0 2 0

8 17 5 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

解析学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 32名回答者数

4.1

4.1

4.1

4.3

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

成川　公昭

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.0

4.2

4.3

3.7
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5 4 3 2 1 N.A

3 3 3 0 0 0

3 1 4 1 0 0

4 2 3 0 0 0

3 1 5 0 0 0

3 4 2 0 0 0

6 1 2 0 0 0

3 2 3 1 0 0

4 1 3 0 1 0

4 0 3 0 2 0

3 2 2 0 2 0

3 1 4 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.5

4.5

3.8

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

成川　公昭

平均値

4.2

4.2

3.8

4.0

3.7

解析学Ⅲ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数
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5 4 3 2 1 N.A

2 2 2 0 0 0

1 2 3 0 0 0

2 1 3 0 0 0

1 2 3 0 0 0

1 4 1 0 0 0

4 1 1 0 0 0

1 2 2 1 0 0

2 3 0 0 1 0

2 0 3 0 1 0

2 1 2 0 1 0

2 2 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

解析学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

4.0

3.9

3.7

4.0

3.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

成川　公昭

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0
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5 4 3 2 1 N.A

2 2 2 0 0 0

1 2 3 0 0 0

2 1 3 0 0 0

1 2 3 0 0 0

1 4 1 0 0 0

4 1 1 0 0 0

1 2 2 1 0 0

2 3 0 0 1 0

2 0 3 0 1 0

2 1 2 0 1 0

2 2 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

解析学特論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

4.0

3.9

3.7

4.0

3.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

成川　公昭

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0
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5 4 3 2 1 N.A

1 2 1 0 0 0

1 2 0 1 0 0

2 1 1 0 0 0

1 2 1 0 0 0

0 3 0 1 0 0

0 2 2 0 0 0

0 2 0 0 2 0

1 3 0 0 0 0

1 3 0 0 0 0

1 3 0 0 0 0

0 2 0 2 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

物理学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

3.5

4.3

4.0

4.0

3.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

本田　亮

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.0

4.3

3.5

4.3

2.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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5
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2

3

4

5

6

7

8

9
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− 281 −



5 4 3 2 1 N.A

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 4 3 0 0 0

3 5 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

4 3 3 0 0 0

3 5 2 0 0 0

3 4 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.1

4.1

4.2

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年11月24日

粟田　高明，本田　亮，寺島　幸生

平均値

4.0

4.1

4.2

4.1

4.2

物理学実験Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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1
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5
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− 282 −



5 4 3 2 1 N.A

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 4 3 0 0 0

3 5 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

4 3 3 0 0 0

3 5 2 0 0 0

3 4 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.1

4.1

4.2

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年11月24日

粟田　高明，本田　亮，寺島　幸生

平均値

4.0

4.1

4.2

4.1

4.2

物理学実験Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
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2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 4 1 0 0 0

4 4 1 0 0 0

4 3 2 0 0 0

4 2 2 1 0 0

4 4 1 0 0 0

5 2 2 0 0 0

4 3 2 0 0 0

3 5 1 0 0 0

3 4 2 0 0 0

3 4 1 1 0 0

3 3 1 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

4.2

4.4

4.3

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月2日

粟田　高明，本田　亮，寺島　幸生

平均値

4.4

4.3

4.0

4.4

4.4

物理学実験Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数
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14
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− 283 −



5 4 3 2 1 N.A

3 2 2 0 0 0

3 2 1 1 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 2 2 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

化学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.2

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

胸組　虎胤，早藤　幸隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

4.3

4.2

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

3 2 2 0 0 0

3 2 1 1 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 2 2 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

3 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

化学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

4.3

4.3

4.3

4.2

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

胸組　虎胤，早藤　幸隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.3

4.3

4.2

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

5 11 0 0 0 0

6 10 0 0 0 0

7 9 0 0 0 0

5 11 0 0 0 0

8 7 1 0 0 0

7 8 1 0 0 0

8 8 0 0 0 0

9 7 0 0 0 0

7 7 1 1 0 0

6 6 2 2 0 0

9 6 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.3

4.4

4.6

4.5

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年11月28日

小汐　千春

平均値

4.5

4.5

4.4

4.4

4.4

中等理科（生物学分野）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 285 −



5 4 3 2 1 N.A

2 2 1 0 0 0

2 1 2 0 0 0

4 0 1 0 0 0

2 0 3 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 1 1 1 0 0

2 1 2 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 0 2 1 0 0

2 1 1 1 0 0

2 2 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生物学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.4

4.6

3.8

4.2

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

工藤　慎一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.6

3.8

4.2

4.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 286 −



5 4 3 2 1 N.A

2 2 1 0 0 0

2 1 2 0 0 0

4 0 1 0 0 0

2 0 3 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 1 1 1 0 0

2 1 2 0 0 0

2 2 1 0 0 0

2 0 2 1 0 0

2 1 1 1 0 0

2 2 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生物学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.4

4.6

3.8

4.2

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

工藤　慎一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

3.6

3.8

4.2

4.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 9 0 0 0 0

8 8 0 0 0 0

7 9 0 0 0 0

9 7 0 0 0 0

11 5 0 0 0 0

8 6 1 1 0 0

9 7 0 0 0 0

8 8 0 0 0 0

8 7 0 1 0 0

8 6 2 0 0 0

11 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

中等理科（地学分野）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 16名回答者数

4.7

4.5

4.6

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月20日

足立　奈津子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.4

4.4

4.5

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10
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12

13

14

− 287 −



5 4 3 2 1 N.A

4 5 1 0 0 0

2 6 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 6 1 0 0 0

1 7 2 0 0 0

1 6 3 0 0 0

5 4 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

地学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.2

4.1

4.1

4.3

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年1月23日

足立　奈津子，村田　守，香西　武

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

3.9

4.1

4.2

4.2

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 288 −



5 4 3 2 1 N.A

4 5 1 0 0 0

2 6 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 5 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

3 6 1 0 0 0

1 7 2 0 0 0

1 6 3 0 0 0

5 4 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

地学Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.2

4.1

4.1

4.3

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年1月23日

足立　奈津子，村田　守，香西　武

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

3.9

4.1

4.2

4.2

1
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5 4 3 2 1 N.A

4 10 1 0 0 0

4 9 2 0 0 0

4 10 1 0 0 0

4 8 2 0 0 1

5 10 0 0 0 0

4 9 2 0 0 0

4 10 1 0 0 0

6 8 0 1 0 0

3 11 1 0 0 0

6 9 0 0 0 0

6 8 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.2

4.2

4.3

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年11月27日

平均値

村田　守，香西　武，小澤　大成，足立　奈津子

4.4

4.2

4.2

4.2

4.2

地学実験Ⅰ（野外実習）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 289 −



5 4 3 2 1 N.A

6 9 0 0 0 0

6 9 0 0 0 0

8 7 0 0 0 0

7 7 0 0 0 1

9 6 0 0 0 0

6 7 1 1 0 0

10 5 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

6 7 1 1 0 0

8 7 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.2

4.2

4.8

4.7

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.6

4.6

4.5

4.4

4.4

地学実験Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数村田　守，香西　武，小澤　大成，足立　奈津子

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 290 −



5 4 3 2 1 N.A

6 9 0 0 0 0

6 9 0 0 0 0

8 7 0 0 0 0

7 7 0 0 0 1

9 6 0 0 0 0

6 7 1 1 0 0

10 5 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

6 7 1 1 0 0

8 7 0 0 0 0

12 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

4.2

4.2

4.8

4.7

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

4.6

4.6

4.5

4.4

4.4

地学実験Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数村田　守，香西　武，小澤　大成，足立　奈津子

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

9 1 0 0 0 0

8 2 0 0 0 0

8 2 0 0 0 0

9 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

声楽基礎Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.9

4.9

4.9

4.9

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月20日

頃安　利秀

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

4.9

4.9

4.9
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5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

歌唱法Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

5.0

5.0

5.0

4.9

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

頃安　利秀

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

5.0

5.0

5.0
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5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

歌唱法Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

5.0

5.0

5.0

4.9

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

頃安　利秀

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0
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5 4 3 2 1 N.A

6 9 0 0 0 0

8 7 0 0 0 0

6 9 0 0 0 0

9 6 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

9 6 0 0 0 0

10 5 0 0 0 0

10 5 0 0 0 0

8 6 1 0 0 0

9 6 0 0 0 0

11 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

日本の伝統音楽（和楽器）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

4.8

4.4

4.6

4.4

4.6

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

横山　佳世子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.6

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8
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5 4 3 2 1 N.A

6 4 0 0 0 0

5 5 0 0 0 0

5 5 0 0 0 0

5 5 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

ピアノ基礎Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.7

4.5

4.5

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

森　正，米田　佳子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6
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4.6
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− 294 −



5 4 3 2 1 N.A

6 4 0 0 0 0

5 5 0 0 0 0

5 5 0 0 0 0

5 5 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

6 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

ピアノ基礎Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

4.7

4.5

4.5

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

森　正，米田　佳子

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.7

4.6

4.6

4.6
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5 4 3 2 1 N.A

4 3 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

5 2 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

ピアノⅠ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

4.9

4.8

4.8

4.6

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

森　正，田中　巳穂

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9
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4.9
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5 4 3 2 1 N.A

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

0 0 0 0 0 9

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

管弦打楽器基礎Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

4.7

4.7

4.9

4.9

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

山根　秀憲

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9
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5 4 3 2 1 N.A

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

0 0 0 0 0 9

8 1 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

8 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

管弦打楽器基礎Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

4.7

4.7

4.9

4.9

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

山根　秀憲

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9
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5 4 3 2 1 N.A

3 3 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

3 3 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

0 0 0 0 0 6

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

4 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

管弦打楽器Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

4.7

4.5

4.5

4.5

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

山根　秀憲

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7
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5 4 3 2 1 N.A

9 3 0 0 0 0

0 0 0 0 0 12

11 1 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

音楽通論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

4.9

5.0

4.9

4.8

0.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

松岡　貴史，長島　真人

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

5.0

5.0

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 298 −



5 4 3 2 1 N.A

9 3 0 0 0 0

0 0 0 0 0 12

11 1 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

10 2 0 0 0 0

9 3 0 0 0 0

11 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

音楽通論Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 12名回答者数

4.9

5.0

4.9

4.8

0.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

松岡　貴史，長島　真人

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

5.0

5.0

4.8
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5 4 3 2 1 N.A

4 0 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

1 1 2 0 0 0

2 2 0 0 0 0

1 2 1 0 0 0

1 3 0 0 0 0

3 0 1 0 0 0

1 3 0 0 0 0

1 3 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

絵画材料研究

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

4.5

4.5

3.8

5.0

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

鈴木　久人

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5
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5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

3 1 1 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

素描

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

鈴木　久人

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0
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5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

3 1 1 0 0 0

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

素描

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月14日

鈴木　久人

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4
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5 4 3 2 1 N.A

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

4 0 2 0 0 0

4 1 1 0 0 0

3 1 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

彫刻Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

野崎　窮

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。
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(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8
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5 4 3 2 1 N.A

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 0 1 0 0 0

5 1 1 0 0 0

6 0 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

構成・デザインⅡ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

5.0

4.9

4.9

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

内藤　隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。
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(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9
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5 4 3 2 1 N.A

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

7 0 0 0 0 0

6 1 0 0 0 0

6 0 1 0 0 0

5 1 1 0 0 0

6 0 1 0 0 0

6 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

構成・デザインⅡ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 7名回答者数

5.0

4.9

4.9

5.0

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

内藤　隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9

4.6

5.0

4.8

4.9

1
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5 4 3 2 1 N.A

4 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

3 0 1 0 0 0

0 4 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

2 1 1 0 0 0

1 3 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

構成・デザイン特別演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

4.0

4.5

4.5

5.0

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

内藤　隆

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.5

4.3

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 303 −



5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 1

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

4 1 1 0 0 0

4 2 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

工芸Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

5.0

5.0

5.0

4.9

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

栗原　慶

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0
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5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 1

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

4 1 1 0 0 0

4 2 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

工芸Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

5.0

5.0

5.0

4.9

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

栗原　慶

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0
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5 4 3 2 1 N.A

2 1 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

2 1 0 0 0 0

1 2 0 0 0 0

3 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

工芸材料研究

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 3名回答者数

5.0

5.0

5.0

4.7

5.0

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

栗原　慶

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0
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5 4 3 2 1 N.A

9 0 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

5 4 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 1 2 0 0 0

6 1 1 1 0 0

5 1 0 3 0 0

5 1 1 2 0 0

6 2 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

美術理論・美術史Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

5.0

4.6

5.0

5.0

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

小川　勝

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。
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4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6
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5 4 3 2 1 N.A

9 0 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

5 4 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 1 2 0 0 0

6 1 1 1 0 0

5 1 0 3 0 0

5 1 1 2 0 0

6 2 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

美術理論・美術史Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

5.0

4.6

5.0

5.0

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月7日

小川　勝

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

3.9

4.8

4.4

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

12 8 3 2 1 0

10 11 3 1 1 0

10 9 4 1 2 0

10 10 3 2 1 0

10 10 3 2 1 0

11 8 3 3 1 0

12 6 3 3 2 0

12 10 1 2 0 1

12 5 6 2 0 1

9 11 3 3 0 0

10 8 2 3 2 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

運動方法Ⅳ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 26名回答者数

4.0

4.0

4.0

4.1

4.1

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

土岡　大介

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

4.1

4.0

4.3

3.9

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 307 −



5 4 3 2 1 N.A

3 3 1 1 0 0

3 2 2 1 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 2 0 0 0

3 2 1 2 0 0

2 3 2 1 0 0

3 2 3 0 0 0

1 3 2 1 1 0

2 2 2 2 0 0

5 0 1 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.3

3.8

4.0

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

木原　資裕

平均値

4.2

4.0

4.0

4.0

3.9

体育社会学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 308 −



5 4 3 2 1 N.A

3 3 1 1 0 0

3 2 2 1 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 2 0 0 0

3 2 1 2 0 0

2 3 2 1 0 0

3 2 3 0 0 0

1 3 2 1 1 0

2 2 2 2 0 0

5 0 1 1 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 3.9

3.3

3.8

4.0

3.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

木原　資裕

平均値

4.2

4.0

4.0

4.0

3.9

体育社会学Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 8 2 0 0 0

5 8 2 0 0 0

4 9 1 1 0 0

4 9 2 0 0 0

4 8 3 0 0 0

4 8 3 0 0 0

3 6 5 1 0 0

6 7 2 0 0 0

5 3 6 1 0 0

3 6 5 1 0 0

5 6 3 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

運動学Ⅰ・Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 15名回答者数

4.1

4.1

4.2

4.2

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年1月30日

乾　信之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.8

4.1

4.3

3.8
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− 309 −



5 4 3 2 1 N.A

12 6 0 0 0 0

11 7 0 0 0 0

15 2 1 0 0 0

11 6 1 0 0 0

14 4 0 0 0 0

12 6 0 0 0 0

11 4 3 0 0 0

13 4 1 0 0 0

9 3 6 0 0 0

8 4 5 1 0 0

13 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生理学Ⅰ・Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 18名回答者数

4.8

4.8

4.6

4.7

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

田中　弘之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.7
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5 4 3 2 1 N.A

12 6 0 0 0 0

11 7 0 0 0 0

15 2 1 0 0 0

11 6 1 0 0 0

14 4 0 0 0 0

12 6 0 0 0 0

11 4 3 0 0 0

13 4 1 0 0 0

9 3 6 0 0 0

8 4 5 1 0 0

13 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

生理学Ⅰ・Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 18名回答者数

4.8

4.8

4.6

4.7

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月23日

田中　弘之

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.2

4.7

4.7

4.5

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

2 3 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 2 1 0 0 0

1 3 1 0 0 0

2 3 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 1 1 1 0 0

2 3 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

機械加工学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.4

4.2

4.0

4.4

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成29年1月31日

宮下　晃一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

3.8

4.4

4.4

4.4

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 311 −



5 4 3 2 1 N.A

6 10 0 1 0 0

7 6 3 1 0 0

8 7 1 1 0 0

8 8 0 1 0 0

9 6 1 1 0 0

8 6 1 2 0 0

8 7 0 2 0 0

4 7 6 0 0 0

4 7 5 1 0 0

5 5 5 1 1 0

7 7 1 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9

4.2

3.9

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

宮下　晃一

平均値

4.4

4.3

4.4

4.3

4.2

機械基礎（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 17名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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13

14

− 312 −



5 4 3 2 1 N.A

6 10 0 1 0 0

7 6 3 1 0 0

8 7 1 1 0 0

8 8 0 1 0 0

9 6 1 1 0 0

8 6 1 2 0 0

8 7 0 2 0 0

4 7 6 0 0 0

4 7 5 1 0 0

5 5 5 1 1 0

7 7 1 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9

4.2

3.9

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

宮下　晃一

平均値

4.4

4.3

4.4

4.3

4.2

機械基礎（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 17名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

6 2 0 0 0 0

4 4 0 0 0 0

3 5 0 0 0 0

3 2 3 0 0 0

4 3 1 0 0 0

4 4 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

4 1 3 0 0 0

4 3 1 0 0 0

3 2 3 0 0 0

5 2 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

機械工学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

4.4

4.4

4.0

4.8

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

長谷崎　和洋，草野　剛嗣

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.4

4.5
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4.7
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5 4 3 2 1 N.A

3 5 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

4 3 1 0 0 0

3 5 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

4 3 1 0 0 0

3 5 0 0 0 0

4 4 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

5 2 1 0 0 0

4 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

設計製図

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

4.3

4.4

4.4

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月22日

島田　清

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5
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5 4 3 2 1 N.A

3 5 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

4 3 1 0 0 0

3 5 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

4 3 1 0 0 0

3 5 0 0 0 0

4 4 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

5 2 1 0 0 0

4 4 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

設計製図

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

4.3

4.4

4.4

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月22日

島田　清

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.3
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4.5

4.4
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5 4 3 2 1 N.A

3 5 0 0 0 0

3 3 2 0 0 0

4 3 1 0 0 0

4 3 1 0 0 0

5 2 1 0 0 0

4 3 1 0 0 0

6 2 0 0 0 0

4 4 0 0 0 0

3 4 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

5 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

電気基礎（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

4.5

4.4

4.4

4.4

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

宮本　賢治

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.4

4.5

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9
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− 315 −



5 4 3 2 1 N.A

3 5 3 0 0 0

2 6 2 1 0 0

3 6 2 0 0 0

2 5 2 1 0 1

2 7 2 0 0 0

2 3 5 1 0 0

3 6 2 0 0 0

3 7 1 0 0 0

1 4 4 2 0 0

2 4 4 1 0 0

2 7 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.4

3.6

4.2

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

城　仁士

平均値

4.0

4.1

3.8

4.0

3.9

職業指導

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 316 −



5 4 3 2 1 N.A

3 5 3 0 0 0

2 6 2 1 0 0

3 6 2 0 0 0

2 5 2 1 0 1

2 7 2 0 0 0

2 3 5 1 0 0

3 6 2 0 0 0

3 7 1 0 0 0

1 4 4 2 0 0

2 4 4 1 0 0

2 7 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

3.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.7

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.4

3.6

4.2

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

城　仁士

平均値

4.0

4.1

3.8

4.0

3.9

職業指導

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 10 0 1 0 0

6 7 0 1 0 0

5 8 0 1 0 0

6 7 0 0 0 1

4 10 0 0 0 0

5 7 2 0 0 0

6 7 1 0 0 0

6 8 0 0 0 0

5 6 3 0 0 0

7 5 1 1 0 0

4 9 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

ソフトウェア演習（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

4.3

4.3

4.5

4.1

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

伊藤　陽介

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.2

4.3

4.5

4.4

1
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− 317 −



5 4 3 2 1 N.A

4 6 0 1 0 0

3 7 0 1 0 0

6 4 0 1 0 0

5 5 0 1 0 0

4 6 1 0 0 0

3 7 1 0 0 0

4 6 0 1 0 0

6 4 1 0 0 0

4 4 2 1 0 0

4 5 1 0 1 0

5 5 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.2

4.5

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

伊藤　陽介，宮本　賢治

平均値

4.3

4.4

4.3

4.2

4.1

情報システム（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
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− 318 −



5 4 3 2 1 N.A

4 6 0 1 0 0

3 7 0 1 0 0

6 4 0 1 0 0

5 5 0 1 0 0

4 6 1 0 0 0

3 7 1 0 0 0

4 6 0 1 0 0

6 4 1 0 0 0

4 4 2 1 0 0

4 5 1 0 1 0

5 5 0 1 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

4.0

4.2

4.5

4.2

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

伊藤　陽介，宮本　賢治

平均値

4.3

4.4

4.3

4.2

4.1

情報システム（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 7 2 0 0 0

4 6 3 0 0 0

4 7 2 0 0 0

4 7 2 0 0 0

6 5 2 0 0 0

5 5 3 0 0 0

5 6 2 0 0 0

5 7 1 0 0 0

6 5 2 0 0 0

6 5 1 1 0 0

4 8 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.4

4.2

4.4

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

曽根　直人

平均値

4.4

4.2

4.2

4.2

4.1

情報ネットワーク演習（実習を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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3
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5
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2
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7

8

9
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13
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− 319 −



5 4 3 2 1 N.A

2 4 1 1 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 2 0 0 0

2 4 2 0 0 0

6 1 1 0 0 0

5 2 1 0 0 0

6 0 2 0 0 0

5 2 1 0 0 0

4 2 2 0 0 0

5 2 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

マルチメディアと教育技術（実習を含む。）

4.7

4.2

4.0

3.9

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

宮﨑　英一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.5

4.5

4.5
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− 320 −



5 4 3 2 1 N.A

2 4 1 1 0 0

3 3 1 1 0 0

3 3 2 0 0 0

2 4 2 0 0 0

6 1 1 0 0 0

5 2 1 0 0 0

6 0 2 0 0 0

5 2 1 0 0 0

4 2 2 0 0 0

5 2 1 0 0 0

5 3 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

マルチメディアと教育技術（実習を含む。）

4.7

4.2

4.0

3.9

4.0

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

宮﨑　英一

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.3

4.5

4.5

4.5

1
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5 4 3 2 1 N.A

4 5 2 0 0 0

4 5 2 0 0 0

5 3 3 0 0 0

4 4 3 0 0 0

6 3 2 0 0 0

4 4 3 0 0 0

6 2 3 0 0 0

5 4 2 0 0 0

6 3 2 0 0 0

5 3 3 0 0 0

7 2 2 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.2

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.4

4.1

4.3

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月6日

菊地　章

平均値

4.4

4.2

4.1

4.2

4.2

マルチメディアとシミュレーション

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 11名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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− 321 −



5 4 3 2 1 N.A

10 4 0 0 0 0

11 3 0 0 0 0

10 4 0 0 0 0

9 5 0 0 0 0

10 4 0 0 0 0

6 6 1 1 0 0

10 4 0 0 0 0

9 4 0 1 0 0

6 3 3 2 0 0

6 5 1 1 0 1

9 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.0

4.3

4.5

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

黒川　衣代，坂本　有芳

平均値

4.8

4.8

4.7

4.8

4.8

家庭経営学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9
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13

14
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1
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− 322 −



5 4 3 2 1 N.A

10 4 0 0 0 0

11 3 0 0 0 0

10 4 0 0 0 0

9 5 0 0 0 0

10 4 0 0 0 0

6 6 1 1 0 0

10 4 0 0 0 0

9 4 0 1 0 0

6 3 3 2 0 0

6 5 1 1 0 1

9 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

4.0

4.3

4.5

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

黒川　衣代，坂本　有芳

平均値

4.8

4.8

4.7

4.8

4.8

家庭経営学概論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 14名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10
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13

14
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5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 0 1 0 0 0

3 1 0 0 0 1

5 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

消費者経済学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.8

5.0

4.6

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月8日

坂本　有芳

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.6

4.8

4.6

4.6

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 323 −



5 4 3 2 1 N.A

3 1 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.5

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

坂本　有芳

平均値

5.0

5.0

5.0

4.8

4.8

家庭経営学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 324 −



5 4 3 2 1 N.A

3 1 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

2 2 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

3 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

5.0

4.5

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

坂本　有芳

平均値

5.0

5.0

5.0

4.8

4.8

家庭経営学演習

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 4名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

7 1 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

5.0

4.9

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

福井　典代

平均値

5.0

4.9

4.9

4.9

5.0

衣生活学

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 325 −



5 4 3 2 1 N.A

7 3 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

6 3 0 1 0 0

7 3 0 0 0 0

6 2 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

6 2 1 1 0 0

8 0 2 0 0 0

3 2 3 2 0 0

2 3 3 2 0 0

6 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.6

4.2

4.6

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

金　貞均

平均値

4.4

4.4

4.7

4.7

4.7

住居学概論（製図を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 326 −



5 4 3 2 1 N.A

7 3 0 0 0 0

7 3 0 0 0 0

6 3 0 1 0 0

7 3 0 0 0 0

6 2 2 0 0 0

4 4 2 0 0 0

6 2 1 1 0 0

8 0 2 0 0 0

3 2 3 2 0 0

2 3 3 2 0 0

6 3 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

3.6

4.2

4.6

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月16日

金　貞均

平均値

4.4

4.4

4.7

4.7

4.7

住居学概論（製図を含む。）

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 10名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.6

4.8

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

金　貞均

平均値

4.8

4.4

4.8

4.6

4.4

住居設計・製図

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 327 −



5 4 3 2 1 N.A

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

12 1 0 0 0 0

11 2 0 0 0 0

9 3 1 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 2 1 0 0 0

10 2 0 0 0 1

10 2 0 0 0 1

9 3 0 0 0 1

12 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育学（実習及び家庭看護を含む。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

4.7

5.0

4.9

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月21日

黒川　衣代

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

4.8

4.9

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 328 −



5 4 3 2 1 N.A

10 3 0 0 0 0

10 3 0 0 0 0

12 1 0 0 0 0

11 2 0 0 0 0

9 3 1 0 0 0

10 3 0 0 0 0

10 2 1 0 0 0

10 2 0 0 0 1

10 2 0 0 0 1

9 3 0 0 0 1

12 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

保育学（実習及び家庭看護を含む。

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

4.7

5.0

4.9

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月21日

黒川　衣代

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.9

4.8

4.9

4.7

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

4 5 0 0 0 0

4 5 0 0 0 0

4 4 1 0 0 0

4 4 1 0 0 0

4 5 0 0 0 0

4 5 0 0 0 0

4 4 1 0 0 0

4 5 0 0 0 0

1 6 2 0 0 0

1 5 3 0 0 0

3 5 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.3

3.9

4.5

4.5

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月20日

山本　耕司

平均値

4.5

4.4

4.4

4.5

4.5

家庭電気・機械及び情報処理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 329 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

5.0

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

湯地　宏樹

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

保育原論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 330 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.8

4.8

5.0

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月15日

湯地　宏樹

平均値

5.0

5.0

5.0

5.0

5.0

保育原論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

4 1 1 0 0 0

1 5 0 0 0 0

5 1 0 0 0 0

6 0 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.9

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.2

5.0

4.5

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月1日

木村　直子

平均値

5.0

5.0

4.9

4.9

5.0

社会的養護

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 6名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 331 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 0 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

4.8

5.0

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月1日

木村　直子

平均値

4.6

5.0

4.8

5.0

5.0

相談援助・保育相談支援

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

− 332 −



5 4 3 2 1 N.A

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 0 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.4

4.8

5.0

4.8

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月1日

木村　直子

平均値

4.6

5.0

4.8

5.0

5.0

相談援助・保育相談支援

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

3 2 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

3 2 0 0 0 0

4 0 1 0 0 0

2 2 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

2 3 0 0 0 0

3 1 0 0 0 1

3 1 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

子どもの食と栄養

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.6

4.8

4.6

4.6

4.4

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

馬場　公恵

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.2

4.8

4.8

1
2

3

4

5

6

7
8

9
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− 333 −



5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

社会的養護内容

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.8

5.0

4.8

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

吉田　耕平

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.8

5.0

5.0

1
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− 334 −



5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

3 1 1 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

社会的養護内容

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

4.8

5.0

4.8

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

吉田　耕平

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.4

4.8

5.0

5.0

1
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5 4 3 2 1 N.A

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 1 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0

4 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.9総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.8

4.8

5.0

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月1日

塩路　晶子

平均値

4.8

5.0

4.8

4.8

4.8

乳幼児教育研究法Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 5名回答者数

1
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5 4 3 2 1 N.A

24 6 4 1 0 0

24 5 3 3 0 0

24 5 3 3 0 0

22 6 4 3 0 0

20 6 6 3 0 0

18 10 2 5 0 0

21 6 4 3 1 0

21 11 2 1 0 0

17 9 8 1 0 0

21 8 3 3 0 0

22 8 2 2 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

障害児教育概説Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 35名回答者数

4.3

4.5

4.4

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

高橋　眞琴

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4
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5
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− 336 −



5 4 3 2 1 N.A

24 6 4 1 0 0

24 5 3 3 0 0

24 5 3 3 0 0

22 6 4 3 0 0

20 6 6 3 0 0

18 10 2 5 0 0

21 6 4 3 1 0

21 11 2 1 0 0

17 9 8 1 0 0

21 8 3 3 0 0

22 8 2 2 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

障害児教育概説Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 35名回答者数

4.3

4.5

4.4

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

高橋　眞琴

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.4

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

4.2

4.2

4.5

4.3

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

8 1 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

7 1 1 0 0 0

9 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

7 2 0 0 0 0

6 3 0 0 0 0

9 0 0 0 0 0

8 0 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

5.0総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

5.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 5.0

4.7

5.0

4.8

5.0

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

大谷　博俊

平均値

5.0

5.0

4.7

4.9

5.0

障害児教育概説Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 9名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14
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− 337 −



5 4 3 2 1 N.A

13 4 3 0 0 0

9 7 4 0 0 0

9 7 3 1 0 0

9 6 4 0 0 1

10 7 3 0 0 0

9 6 3 2 0 0

10 5 3 1 1 0

9 8 3 0 0 0

7 10 2 1 0 0

8 10 2 0 0 0

9 7 2 0 2 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

4.2

4.1

4.3

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月17日

島田　恭仁

平均値

4.4

4.2

4.3

4.5

4.3

知的障害者の心理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1
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5 4 3 2 1 N.A

13 4 3 0 0 0

9 7 4 0 0 0

9 7 3 1 0 0

9 6 4 0 0 1

10 7 3 0 0 0

9 6 3 2 0 0

10 5 3 1 1 0

9 8 3 0 0 0

7 10 2 1 0 0

8 10 2 0 0 0

9 7 2 0 2 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.1

4.2

4.1

4.3

4.1

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月17日

島田　恭仁

平均値

4.4

4.2

4.3

4.5

4.3

知的障害者の心理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 20名回答者数

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
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2

3

4

5

6

7

8

9

10
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5 4 3 2 1 N.A

24 6 1 0 0 0

23 7 1 0 0 0

26 4 1 0 0 0

22 7 2 0 0 0

27 3 1 0 0 0

26 4 1 0 0 0

24 5 2 0 0 0

22 8 1 0 0 0

20 9 2 0 0 0

24 6 1 0 0 0

25 4 0 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

知的障害教育Ⅰ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 31名回答者数

4.9

4.9

4.7

4.8

4.8

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

大谷　博俊

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.8総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.9
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5 4 3 2 1 N.A

13 5 4 1 0 0

13 4 5 1 0 0

13 4 3 2 1 0

12 5 6 0 0 0

12 3 6 1 1 0

12 4 5 2 0 0

12 4 6 1 0 0

13 6 4 0 0 0

9 8 5 1 0 0

11 6 5 0 0 1

12 5 2 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

知的障害教育Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

4.1

4.2

4.3

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

高橋　眞琴

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2
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5 4 3 2 1 N.A

13 5 4 1 0 0

13 4 5 1 0 0

13 4 3 2 1 0

12 5 6 0 0 0

12 3 6 1 1 0

12 4 5 2 0 0

12 4 6 1 0 0

13 6 4 0 0 0

9 8 5 1 0 0

11 6 5 0 0 1

12 5 2 2 1 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

知的障害教育Ⅱ

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 23名回答者数

4.1

4.2

4.3

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月9日

高橋　眞琴

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.2総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.2

4.1

4.2

4.4

4.2
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5 4 3 2 1 N.A

18 7 2 0 0 0

22 3 1 0 0 1

17 8 2 0 0 0

18 4 5 0 0 0

18 5 3 0 0 1

14 7 5 1 0 0

17 5 5 0 0 0

13 9 5 0 0 0

12 9 6 0 0 0

15 9 2 0 0 1

16 8 1 0 0 2

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

肢体不自由者の心理・生理・病理

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 27名回答者数

4.6

4.6

4.5

4.6

4.9

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月3日

高原　光恵，津田　芳見

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.6

4.3
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5 4 3 2 1 N.A

21 9 2 1 0 0

19 12 1 1 0 0

24 8 1 0 0 0

21 7 4 0 0 1

26 5 2 0 0 0

19 6 4 4 0 0

27 4 1 1 0 0

20 11 2 0 0 0

9 13 7 4 0 0

13 10 9 1 0 0

25 5 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

肢体不自由教育

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.8

4.7

4.6

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

須田　正信

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8
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5 4 3 2 1 N.A

21 9 2 1 0 0

19 12 1 1 0 0

24 8 1 0 0 0

21 7 4 0 0 1

26 5 2 0 0 0

19 6 4 4 0 0

27 4 1 1 0 0

20 11 2 0 0 0

9 13 7 4 0 0

13 10 9 1 0 0

25 5 2 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

肢体不自由教育

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 33名回答者数

4.8

4.7

4.6

4.6

4.5

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月22日

須田　正信

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.6総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

3.9
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5 4 3 2 1 N.A

20 10 1 0 0 0

20 10 1 0 0 0

23 7 1 0 0 0

18 10 2 0 0 1

22 9 0 0 0 0

19 12 0 0 0 0

22 9 0 0 0 0

22 6 3 0 0 0

8 16 6 0 1 0

15 11 4 0 1 0

23 7 1 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

病弱教育

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 31名回答者数

4.8

4.8

4.6

4.7

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月21日

武田　鉄郎

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8
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5 4 3 2 1 N.A

6 4 2 1 0 0

6 3 4 0 0 0

6 2 3 0 1 1

6 3 4 0 0 0

6 4 2 1 0 0

5 2 5 1 0 0

6 3 2 1 1 0

5 2 5 1 0 0

3 3 4 3 0 0

5 4 2 2 0 0

6 2 4 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

重複・LD等の特性

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

4.2

4.0

4.2

4.2

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

島田　恭仁

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0
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5 4 3 2 1 N.A

6 4 2 1 0 0

6 3 4 0 0 0

6 2 3 0 1 1

6 3 4 0 0 0

6 4 2 1 0 0

5 2 5 1 0 0

6 3 2 1 1 0

5 2 5 1 0 0

3 3 4 3 0 0

5 4 2 2 0 0

6 2 4 0 1 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

重複・LD等の特性

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 13名回答者数

4.2

4.0

4.2

4.2

4.2

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

島田　恭仁

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.1総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.0

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.0

3.5

3.9

3.9

4.0

1
2

3

4

5

6

7
8

9

10

11

12

13

14

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

5 4 3 2 1 N.A

40 15 1 2 0 0

40 17 0 1 0 0

46 11 1 0 0 0

38 13 5 0 0 2

44 13 0 1 0 0

36 9 8 4 1 0

47 9 2 0 0 0

42 14 1 1 0 0

37 15 5 0 0 1

33 19 4 1 0 1

46 9 1 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

視覚障害者教育論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 58名回答者数

4.8

4.8

4.6

4.7

4.7

（項目別）

評価選択人数

平成28年12月26日

牟田口　辰己

平均値

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.7総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.5

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.8

4.6

4.3

4.7

4.8

1
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3
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− 345 −



5 4 3 2 1 N.A

11 10 0 0 0 0

11 10 0 0 0 0

6 9 5 1 0 0

9 12 0 0 0 0

11 10 0 0 0 0

12 9 0 0 0 0

10 7 4 0 0 0

12 8 1 0 0 0

10 9 2 0 0 0

5 9 6 0 1 0

6 7 7 0 1 0

13 7 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (6)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (7)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(11)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(14)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(15)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

3.9

4.3

4.4

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバスには到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の方
法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバスによって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (9)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(13)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (8)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 (3)授業では，シラバスに示されたアクティブ・ラーニングが実施されていた。

（項目別）

評価選択人数

平成29年8月3日

平均値

平川　恵実子

4.6

4.0

4.5

4.6

4.6

4.6

学校図書館メディアの構成

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(15)へ）

(12)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (10)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

１　授業の計画と内容について

 (5)シラバスによって示された評価方法が適切に実施された。
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5 4 3 2 1 N.A

21 20 1 1 0 0

25 13 5 0 0 0

22 16 4 0 1 0

22 15 6 0 0 0

22 18 3 0 0 0

15 19 7 1 1 0

23 12 5 3 0 0

21 15 5 1 1 0

14 15 9 4 1 0

16 18 5 2 1 1

20 17 4 1 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.1

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

3.9

4.1

4.3

4.3

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月10日

谷木　由利

平均値

4.5

4.4

4.4

4.5

4.5

学習指導と学校図書館

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 43名回答者数
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5 4 3 2 1 N.A

11 10 0 0 0 0

11 10 0 0 0 0

6 9 5 1 0 0

9 12 0 0 0 0

11 10 0 0 0 0

12 9 0 0 0 0

10 7 4 0 0 0

12 8 1 0 0 0

10 9 2 0 0 0

5 9 6 0 1 0

6 7 7 0 1 0

13 7 0 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (6)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (7)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.5総合評価

(11)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(14)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.9

(15)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.7

3.9

4.3

4.4

4.6

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバスには到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の方
法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバスによって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (9)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(13)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (8)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 (3)授業では，シラバスに示されたアクティブ・ラーニングが実施されていた。

（項目別）

評価選択人数

平成29年8月3日

平均値

平川　恵実子

4.6

4.0

4.5

4.6

4.6

4.6

学校図書館メディアの構成

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(15)へ）

(12)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (10)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 21名回答者数

１　授業の計画と内容について

 (5)シラバスによって示された評価方法が適切に実施された。
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5 4 3 2 1 N.A

26 19 8 0 0 0

26 20 7 0 0 0

29 17 6 0 1 0

27 20 6 0 0 0

22 22 8 0 0 1

35 14 4 0 0 0

29 19 5 0 0 0

30 18 5 0 0 0

29 18 4 2 0 0

21 20 8 4 0 0

24 21 4 2 1 1

27 20 5 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

読書と豊かな人間性

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(15)へ）

(12)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (10)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 53名回答者数

１　授業の計画と内容について

 (5)シラバスによって示された評価方法が適切に実施された。

4.6

4.4

4.4

4.4

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年7月24日

平均値

余郷　裕次

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバスには到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の方
法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバスによって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (9)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(13)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (8)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 (3)授業では，シラバスに示されたアクティブ・ラーニングが実施されていた。

0.0

0.0

 (6)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (7)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(11)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(14)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。
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4.3

(15)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5
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5 4 3 2 1 N.A

3 4 1 0 0 0

4 2 2 0 0 0

3 4 1 0 0 0

3 3 2 0 0 0

3 5 0 0 0 0

2 6 0 0 0 0

3 5 0 0 0 0

1 5 2 0 0 0

0 5 2 1 0 0

0 6 2 0 0 0

3 5 0 0 0 0

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

0.0

0.0

 (5)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (6)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.3総合評価

(10)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(13)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

3.8

(14)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.4

3.5

4.3

3.9

4.4

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバス等には到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の
方法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバス等によって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (8)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(12)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (7)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)シラバス等によって示された評価方法が適切に実施された。

 (3)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

（項目別）

評価選択人数

平成29年2月13日

辻野　泰之

平均値

4.4

4.3

4.2

4.3

4.3

博物館経営論

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(14)へ）

(11)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

１　授業の計画と内容について

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (9)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む。）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 8名回答者数
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5 4 3 2 1 N.A

26 19 8 0 0 0

26 20 7 0 0 0

29 17 6 0 1 0

27 20 6 0 0 0

22 22 8 0 0 1

35 14 4 0 0 0

29 19 5 0 0 0

30 18 5 0 0 0

29 18 4 2 0 0

21 20 8 4 0 0

24 21 4 2 1 1

27 20 5 0 0 1

※上記項目の平均値（大項目「３あなた

　の授業への取り組みについて」を除く）

　の平均値

　

読書と豊かな人間性

４　教育実践コア科目について
　　（コア科目以外の場合は(15)へ）

(12)学習指導要領をふまえ，教科の特性と意義が理解できる授業内容だった。

３　あなたの授業への取り組みについて

２　授業の進め方について

 (10)授業内容をよく理解するために予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等
を含む）をした。

授業科目名

評価実施日

担当教員名 53名回答者数

１　授業の計画と内容について

 (5)シラバスによって示された評価方法が適切に実施された。

4.6

4.4

4.4

4.4

4.4

4.3

（項目別）

評価選択人数

平成29年7月24日

平均値

余郷　裕次

 　　平均値

質　　問　　項　　目

５　授業に対する総合的評価

 (1)シラバスには到達目標とそれを達成するための授業計画や課題，成績評価の方
法が明確に示され，その内容を教員は適切に説明した。

 (2)授業内容は，シラバスによって示された授業計画や課題に沿っていた。

 (9)授業によく出席し，積極的に取り組んだ。

(13)授業実践を観察する視点が示され，授業実践を評価する方法が理解できる授業
内容だった。

 (8)授業方法は，学生が授業内容をよく理解できるように工夫されていた（補助資
料の配付・活用や教育機器の利用等を含む）。

 (4)授業内容は，授業の目標とつなげて，教養を深めたり，教育の見方・考え方，
専門的知識等を理解できるものだった。

 (3)授業では，シラバスに示されたアクティブ・ラーニングが実施されていた。

0.0

0.0

 (6)教員の授業に取り組む姿勢（音声や熱心な態度等を含む）は，適切なものだっ
た。

 (7)私語等の学生の学習態度への指導が，必要に応じて行われた。

4.4総合評価

(11)授業内容をよく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。

(14)目標・内容・方法をつなげて授業を構想し実践する手だてを学べる授業内容
だった。

0.0

4.3

(15)総合的に評価して，この授業は満足できるものであった。 4.5

4.1

4.5

4.4

4.5

1
2

3

4

5

6

7
89

10

11

12

13

14

15

0

1

2

3

4

5
1

2

3

4

5

6

7

89

10

11

12

13

14

15

− 349 −
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学生による授業評価を分析した結果，次のことが明らかになった。 

「教養基礎科目」，「教育実践コア科目」，「教職共通科目」，「専修専門科目」の総合評価

の平均値は順に 4.4，4.5，4.3，4.4であり，どの種類の授業科目の平均値も 4.0以上であ

ることから，本学のカリキュラムにおいて４つの種類の授業科目のいずれも，学生から総

合的には肯定的な評価を得たことが分かった。 

４つの種類の授業科目について大項目の平均値を見ると，全ての種類の授業科目につい

て「３ あなたの授業への取り組みについて」の質問項目の平均値は，他の４つの大項目

の「１ 授業の計画と内容について」，「２ 授業の進め方について」，「４ 教育実践コア

科目について（コア科目のみ回答）」，「５ 授業に対する総合的評価」の質問項目の平均値

に比べると，0.2～0.4程度平均値が低い。これは，例年の傾向ではあるが，本年度は平均

値の差が小さく，特に評価が低い傾向にある質問項目「（9）授業内容をよく理解するため

に予習・復習（課題への対応や参考文献の読書等を含む）をした。」と「（10）授業内容を

よく理解するために教員に質問したり，他の学生と話し合ったりした。」の平均値がどの大

項目においても 4.0以上となり，授業改善の結果が表れ始めたのではないかと推測される。 

本年度から，シラバスにおいて授業でどのようなアクティブ・ラーニングを行っているか

具体的な方法をチェックするようになり，教員の授業におけるアクティブ・ラーニングの

実行に対する意識の高まりも影響していることが考えられる。 

次年度の授業に向けた課題として，学生が自ら学ぶ意識を高めることができるようにそ

れぞれの授業者がさらに授業の改善を進めること，将来教員を目指している学生に授業や

専門に関する文献を含めて読書を習慣化させること等がある。また，大項目「４ 教育実

践コア科目について」や「５ 授業に対する総合的評価」では，各質問項目についての無

回答者が多い。何故，大項目４・５の質問項目には無回答者が特に多いのか，原因を探る

ことが必要である。 

各教員は授業評価を利用して，幅広い視野と高度の専門的知識・技能を兼ね備えた質の

高い指導者を育成するために一層効果の高い授業を設計することを目指して，日々改善を

続けることが大切である。 
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